Eurasian Academy of Sciences
W,m, ’ﬂ/ Eurasian Business & Economics Journal
2021 Volume: 25 S: 89-101

Published Online January 2021 (http://busecon.eurasianacademy.org)
http://dx.doi.org/10.17740/eas.econ.2021.V25-06

ECONOMIC GROWTH EFFECT OF COMPETITIVENESS:
THE CASE OF BRICS-T COUNTRIES

Betul GUR*

* Dog. Dr., Istanbul Ticaret Universitesi, Isletme Fakiiltesi Tktisat Béliimii, bgur@ticaret.edu.tr

Received Date:17.11.2020, Revised Date:20.12.2020, Accepted Date:04.01.2021

Copyright © 2021 Betiil GUR. This is an open access article distributed under the Eurasian Academy
of Sciences License, which permits unrestricted use, distribution, and reproduction in any medium,
provided the original work is properly cited.

ABSTRACT

Globalization and technological developments have brought an intense competition for developed and developing
countries in order to get a share from the increasing world trade. Countries have come to use their economic,
political and social advantages more in providing economic growth processes. In this framework, while developed
countries try to maintain their current positions, developing and underdeveloped countries try to gain a place for
themselves in the global world and close the distance with developed countries by trying to increase their
competitive power. The meaning of providing competitiveness within the scope of economic growth includes
providing a better standard of living as a result of increasing the welfare to a certain level by increasing individuals
and social income. Determining the impact of middle-income countries' competitive power on economic growth,
examining in which areas their competitive power is high and in which areas low, is of great importance in terms
of making necessary improvements. Therefore, the effects of competitiveness and its determinants on economic
growth have been increasingly discussed in recent years and are subject to various studies. From this point of view,
the purpose of the study is to reveal the effects of competition on growth for the BRICS-T countries, a group of
developing countries, with the help of panel cointegration analysis. In the panel, it was concluded that a 1%
increase in the global competition index variable in the long term would lead to a 6.1% increase in the GDP
variable. A positive significant relationship was determined. Also, bi-directional causality has been determined
between growth and competition.
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REKABET GUCUNUN EKONOMIK BUYUME ETKIiSi: BRICS-T
ULKELERI ORNEGI

OZET

Kiiresellesme ve teknolojik gelismeler, gelismis ve gelismekte olan {ilkeler agisindan artan diinya ticaretinden pay
alabilmek i¢in yogun bir rekabeti beraberinde getirmistir. Ulkeler ekonomik biiyiime siireglerini saglamada
ekonomik, politik ve sosyal avantajlarin1 daha fazla kullanir hale gelmislerdir. Bu gergevede, gelismis tlilkeler
mevcut konumlarimi korumaya calisirken, gelismekte olan ve az gelismis iilkeler ise, rekabet giiclerini artirmaya
caligarak kiiresel diinyada kendilerine bir yer edinmeye ve gelismis iilkelerle olan mesafeyi kapatmaya
caligmaktadirlar. Ekonomik biiyiime kapsaminda rekabet glictiniin saglanmasinin anlamu, bireylerin ve toplumsal
gelirin arttinlarak, refahin belli bir diizeye ¢ikarilmasi sonucunda, daha iyi bir yasam standardi sunulmasini igerir.
Gelismekte olan orta gelirli Ulkelerin, rekabet glgclerinin ekonomik biytime (zerindeki etkisinin belirlenmesi,
hangi alanlarda rekabet giiclerinin yiiksek, hangi alanlarda diisiik oldugunun incelenmesi, gerekli iyilestirmelerin
yapilmasi agsindan bilyliik onem tasimaktadir. Dolayisiyla, rekabet gicuniin ve belirleyicilerinin ekonomik
biiytime {lizerindeki etkileri son yillarda giderek artan sekilde tartisiimakta ve gesitli ¢galigmalara konu olmaktadir.
Buradan hareketle ¢alismanin amaci, gelismekte olan tilkeler grubu BRICS-T (lkeleri icin rekabetin blylimeye
olan etkilerini panel esbiitiinlesme analizi yardimiyla ortaya koymaktir. Panel genelinde uzun dénemde kuresel


mailto:bgur@ticaret.edu.tr

REKABET GUCUNUN EKONOMIK BUYUME ETKIiSI: BRICS-T ULKELERI ORNEGI
90

ke

rekabet endeksi degiskenindeki %1’lik artigin GSYIH degiskeninde %6.1 artisa yol acacagi sonucu elde edilmistir.
Pozitif yonll anlamli iligki belirlenmistir. Ayrica, biiylime ve rekabet arasinda ¢ift yonlii nedensellik belirlenmistir.
Anahtar Kelimeler: Rekabet, Biiyiime, Panel Veri Analizi, BRICS-T Ulkeleri

JEL-Simiflama: F14, F43, C51

1-GIRIS

Kdiresellesmenin hiz kazanmasiyla, diinya genelinde bir rekabet olgusu olusmus ve
ekonomik biiylimeyi saglamak i¢in iilkeleri yogun bir rekabetle karsi karsiya birakmistir.
Zaman icinde gelisen iliskiler agi, bu kavramin sadece ekonomik degil, sosyal, kiltirel ve
siyasal alanlar1 da kapsamis ve diinya tilkelerinin ekonomik bagimliliklarinin 6tesinde, zaman
ve mekansal olarak bir doniisiimii ifade eden bir kavram olmustur (Parausi¢ vd., 2014). Ulkeler
icin, ekonomiyi rekabet edebilir kosullara getirebilmek ve kiiresel risklerle sagduyulu ve akilci
bir yaklasimla basa ¢ikabilmek Onemli bir hedeftir. Dolayisiyla, kiresel arenada konumunu
korumak isteyen ulkeler kesinlikle rakiplerinden dnde olmak durumundadir. Bu hedef, ancak
rekabet giiciliniin yiiksek olmasi ile miimkiin olacaktir (Aghion vd., 2001).

Buyume veya kisi basi gelir diizeyindeki artiglar, tiretim faktorlerin miktar veya
tiretkenlik artigmin sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Uretim faktdrlerinin verimlilik diizeyi
ise, ayn1 zamanda tilkenin rekabet giicliniin de gostergesidir. Yuksek verimlilik veya rekabet
giiclinlin yliksekligi yapilan yatirimlardan en yiiksek faydayi saglamada etkili olmakta ve
ekonominin biiylime potansiyeline katki saglamaktadir. Toplumsal refah da ekonomideki
verimlilikten etkilenmektedir. Ylksek refah seviyesine sahip olan ulkelerde gerek fiziki,
gerekse beseri sermaye stogunun verimliligi oldukea yiiksektir (Albayrak ve Erkut, 2010). Bu
durum iilkenin rekabet giiciiniin de yliksek olmasi seklinde kendini gostermektedir. Dolayisiyla,
rekabetcilik genel olarak verimlilikle 6lgilmektedir.

Bu cercevede gelismis iilkeler mevcut rekabet¢i yapilarimi korumaya calisirken,
gelismekte olan iilkelerde rekabet giiglerini artirarak mevcut ticaretten daha fazla pay almaya
calismaktadirlar. Ciinkii, sadece kendi i¢ piyasalarina mal satmak yerine, iilkeler dis pazarlara
da mal satarak daha biiyiik ¢capli iretimin avantajlarindan yararlanmak istemektedirler (Xia vd.,
2012). Boylece istikrarli ve siirekli biiyliyen bir ekonomiye sahip olunarak toplumsal refahin
artmasi saglanacaktir.

Bu ¢alismanin amaci, gelismekte olan tilke grubu BRICS-T dlkeleri igin rekabetin
biiyiimeye olan etkilerini panel esbiitiinlesme analizi yardimiyla ortaya koymaktir. Ozellikle
gelismekte olan iilkelerin biiyiimeye olan ihtiyact ve bu hedefe ulasmada 6nemli bir anahtar
olan rekabet giicliniin arttirllmasinin katkisinin ne olacagi sorunsali galismanin motivasyonunu
olusturmustur.
2-KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Rekabet Gicl

Rekabet gicl, ulkelerin ylksek ve giderek artan bir yagsam standardini stirdiiriirken, uluslararasi
piyasalara mal Gretme ve satma yetenegi olarak tanimlanabilir. Zamanla degisime ugrayan bu
kavrami firma diizeyine indirerek tekrar ifade edilirse, rekabet giicii belli bir firmanin rekabet
edilebilirligi, diger firmalarin {iretim maliyeti ve dolayisiyla emek maliyeti ya da isglcU
verimliligi tarafindan nihai olarak belirlenen bir faktor olarak ifade edilebilir. Giliniimiizde
rekabet giicli kavrami, ulusal ekonominin biitiinii i¢in de kullanilmaktadir (Atkinson, 2013).
Scoot ve Lodge (1985) rekabet giiciinii, mikro anlamda bir iilkedeki isletmelerin
birbiriyle olan rekabetlerini, makro anlamda ise, bir ilkenin uluslararasi rekabetteki konumunu
belirleyen en 6nemli unsurlardan biri olarak ifade etmistir. Buccirossi vd. (2009), rekabet glict,
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daha fazla miktarda ve yiksek kalitede mal ve hizmet iireterek, satisin gerceklestirilmesi
seklinde tammmlamustir. Ancak, her zaman daha fazla miktarda ve daha yiksek kalitede mal veya
hizmet iiretmenin rekabet giiclinii olumlu ydnde etkileyemedigi gibi, bunlarin satiginin
yapilmasimnin da rekabette avantaj saglayamamasi durumuna da vurgu yapmistir. Bu
tanimlamada, maliyete ve maliyet yOnetimine iliskin durumunun gozardi edildigi
goriilmektedir. Daha diisiik maliyetle, daha yiiksek kaliteli iiretime odaklanan ve bu dogrultuda
satig faaliyetlerini gergeklestiren bir isletmenin rekabet giicliniin daha yiiksek olmasi beklenir.

Begg (1999)’a gore, rekabet guctiniin temelinde, istihdam seviyesi ve verimlilik seviyesi
gibi iki unsuru barindiran yasam standartlarindaki kalite yer almaktadir. Istihdam seviyesinin
bilesenleri olarak arz-talep dengesi, demografik dagilim ve nitelikli isgiici gibi hususlar;
verimlilik seviyesinin bilesenleri olarak da pazarin niteligi ve biiylikligliniin yani sira mali
piyasalarin derinligi, finansal yatirimlar, altyap1 ve ulastirma, arastirma gelistirme ve teknolojik
faaliyetler ile tim bu sistemin iglerligine yonelik diger tamamlayic1 ve diizenleyici
regiilasyonlar gibi hususlar 6n plana ¢ikmaktadir.

Diger 6nemli bir nokta, rekabet giiciinlin siirdiiriilebilir olmasidir. Rekabet giiciiniin
stirekliliginin saglanabilmesi icin Oncelikle rekabet guctnun bir performans kriteri olarak
dikkate alinmas1 gerekmektedir. Herhangi bir tilkenin refah seviyesini belirleyen en temel unsur
olarak karsilagilan rekabet giicli kavraminin, kiiresellesmeye bagli olarak ekonomik ve sosyal
bir performans gostergesi olarak algilanmaya baslandigini, dolayisiyla da bir basari1 ve hedef
kriteri haline geldigini ve Olgiilebilen bir rekabet giiciiniin 6nem kazandigini sdylemek
mimkundar (Clougherty, 2009).

Albayrak ve Erkut (2010)’a gore; Uretim maliyetleri, inovasyon ve kalite odakli iiretim
anlayisi, isgiliciiniin niteligi, organizasyonel yapi ve yonetisim, dogru pazarlarda faaliyet
gosterilmesi, doviz kurlari, mali stabilizasyon, vergi ve rekabet politikalari, tiiketici beklentileri,
talebi belirleyen trendler gibi diger faktorlerin de rekabet giicliniin belirlenmesi iizerinde etkili
oldugu soylenebilir.

Uluslararasi rekabet giiciinii etkileyen faktorlerin cesitliligi géz oniine alindiginda, rekabet
giclinii artirmak i¢in ¢ok yonlii olarak politika ve uygulamalarin devamli bir sekilde
gelistirilmesi gerekli olmaktadir. Rekabet gliciiniin belirleyicileri olarak kullanilan degiskenler
cok fazla olmakla birlikte literatiirde yaygin olarak kullanilanlari su sekilde siralanabilir
(Claessens ve Laeven, 2005; Dadgar vd., 2018):

o Makroekonomik gostergeler (yatirim ve tasarruflar, enflasyon diizeyi, doviz kuru ve

faiz politikast),

e Kamu ekonomisinin yapisi, biyiikliigii, kalite ve etkinligi,

¢ Dis ticaret politikasi, disa agiklik diizeyi ve dis ticaret gostergelert,

e Uretim maliyetleri, uluslararas: rekabet giiciinde fiyat-maliyet iliskisi,

e Kalitenin arttirilmasi, cevrenin korunmasi, kentsel altyapmin gelistirilmesi, is
ortammin ve tarimsal altyapinin iyilestirilmesi,

o Verimlilik,

e Ekonomide kayitdisiligin azaltilmasi,

e Finansal sistemin gelistirilmesi,

e Enerji, ulastirma ve Uretim altyapisinin gelistirilmesi,

e Egitim-saglik gibi beseri sermaye gdstergelerinin iyilestirilmesi,

e Cografi konum, demografik ve sosyo-kiiltiirel yapi,

¢ Ar-Ge, yenilik ve teknolojik gelisme,

¢ Dogrudan yabanci sermaye yatirimlari ve ticari-finansal alanda liberalizasyon.
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Bu degiskenlerdeki iyilesmelerin iilkelerin rekabet giiciinii artirarak, ekonomik blyiume
stirecine katki sagladigi bir¢ok galismada ortaya konulmustur.

Diisiik biitge ag181, enflasyon, faiz oranlari, kamu borcu ve yiiksek tasarruf-yatirim
oranlar1 makroekonomik istikrar1 saglar ve iilkenin rekabet giiciiniin artmasina, blyume
performansinin iyilesmesine yol acar (Denicolo ve Zanchettin, 2010). Biit¢e agigmnin diismesi,
kamunun faiz 6demeleri yerine cari ve yatirim harcamalar i¢in daha fazla kaynak ayirmasina
olanak saglar. Yapilan altyapt ve iist yap1 yatirnmlart kamu ve 6zel sektor yatirimlarinin
verimliligini artirarak ulusal rekabet gliciine katki saglar. Enflasyon oraninin kalic1 olarak belli
bir diizeyin altina indirilmesi yerli ve yabanci yatirimcilar igin iilkeyi yatirim yapilacak
pozisyona getirir. Enflasyon seviyesinin oynakligi ve yiiksekligi yatirnmcilarda belirsizlik
olgusu olusturdugundan yatirnm diizeyinin diismesine yol agar (Dutz ve Vagliasindi, 2000).
Faiz oranlarinin diismesi, yatirimcilarin kér oranlarinin yiikselmesine ve tiretim maliyetlerinin
diismesine yol agarak, ulusal rekabet giiciinii olumlu yonde etkiler. Toplumsal agidan yiiksek
tasarruf ve yatirnm diizeyi yakalandiginda, daha fazla iiretime doniik yatirrm yapilir, issizlik
azalir. Yiiksek teknolojili kullanilarak daha verimli ve kalite diizeyi yiiksek tiriinler tiretilebilir.
Bunlar ise, tilkenin dis piyasalardaki rekabet giiclinii artirict etki meydana getirmektedir
(Gylfason ve Herberstsson, 2001).

Rekabet giiciiniin kazanilmasi ve artirilmasi, iiretim ve verimlilik artisi, yasam
kalitesinde iyilesme ve istihdam artis1 i¢in gereklidir. Rekabet giiclinlin saglanmasi sonucu
birbirini destekler sekilde iiretim ve ihracatin gelismesi karlhilik artigini1 saglamakta, bu ise yeni
yatirimlar {izerinde etki ederek refah artisina yol agmaktadir (Kayabasi, 2007).

2.2. Rekabet Giicii ve Ekonomik Biiyiime iliskisi

Bircok iktisatginin uluslararasi rekabet taniminda, rekabet giicii ve ekonomik biiylime
iliskisinden bahsedilmektedir. Fagerberg (1988)’e gore, uluslararasi rekabet giicli; 6demeler
dengesinde sorunlara neden olmadan, ekonominin biiyiimesi ve istthdamin artmasi konulari
oncelikli olarak, bir iilkenin temel ekonomi politikasi amaglarini gergeklestirme yetenegi
seklinde tanimlanmistir. Buna gore, ekonomik bliyiimenin bir rekabet giicli gostergesi oldugunu
sOylemek mimkindir. Marsh ve Tokarick (1996)’ya gore, rekabet guci ve inovasyon,
stirdiiriilebilir biiyiime ve yiiksek istihdam olusturmanin iki ana unsurudur. Ayni1 zamanda,
rekabet gilicii ekonomik biiyiime amacinin gerceklestirilmesinde bir aractir. Grossman ve
Helpman (1991), Romer ve Rivera-Batiz (1991), Romer (1990)’c gore, rekabet gucl artan
rekabet ekonomik biiylimeyi hizlandirir. Bunun sebebi, digsal acilimla beraber artmakta olan
rekabetler karsisin da Ar-Ge fonlarinin farkliliklara yonelmesi ve boylece biiylimeyi olumlu
yonde etkilemesidir. Rodrik (1991) ise, rekabetin artmasi ile birlikte isletmelerin Ar-Ge ile ilgili
harcamalar1 kisacagini ve bdylelikle biiylimenin negatif yonde etkilenecegini belirtmistir.

Bir Ulkedeki istihdam artisi ve ekonomik biiyiimenin fazla olmasi, o iilkenin
uluslararasi rekabet giliciiniin de yiliksek oldugunu gostermektedir. Scoot ve Lodge (1985)’e
gore, uluslararasi rekabet giicti, iilkelerin serbest ticaret sartlarina bagl kalarak ithalat/ihracati
dengede tutmak kosulu ile ticaret yapilan iilkelerinkine esit bir ulusal gelir dengesi siirdiirme
becerisidir. Dolayistyla bu anlayista da, rekabet giiciiniin bir ekonomik biiylime gostergesi
olarak dikkate alindig1 goriilmektedir.

Rekabetin artmasinin, kiiresel pazar1 hareketlendirmekte, kiiresel pazarda elde edilen
gelismeler de biliylime ilizerinde olumlu etki yaratmaktadir. Bu yonden degerlendirildiginde,
tilkelerarasi ticarette ve biiylimede iki tarafli iligkilerden s6z etmek miimkiindiir (Voigt, 2009).
Disa agilma siirecinin ekonomilerde meydana getirdigi hareketlilige bagli olarak, 6l¢ek boyutu
ile birlikte baz1 faktorlerin katma degeri yiiksek bir piyasa yapisinin, daha da yiiksek bir biiyiime
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saglamasi miimkiindiir. Boylece ticaret yoniinden, liretimin dis talep esneklik degerinin
nispeten yiiksek oldugu sektorlerde dis ticaretin biiylimede daha da giiglii sonuglar olusturmasi
beklenmektedir (Pilinkiene, 2016).

Ekonomik biiylimedeki gelismeler dis ticaretti harekete gecirirken, dis ticarette
saglanan ivmeler de biiylimede besleyici rol oynayabilmektedir. Bu yonuyle, dis ticaret ve
biiyiime arasinda ¢ift yonlii nedensel iliskilerin varligindan bahsedilebilir (Harris ve Li, 2008).
Ancak, dis ticaretin ve 6zellikle de ihracatin ekonomik biiylime iizerine beklenen olumlu etkiler
yaratabilmesinde dis soklara kars1 mal ¢esitliligi ile esneklik yapis1 agisindan yiiksek esneklikli
mal ve hizmetler tiretebilme kapasitesinin varligi 6nemlidir. Cunk, disa agilma siireglerinin
ekonomide yarattig1 dinamizm, digsalliklar ve 6lgek boyutu ile beraber bir takim unsurlarin
yiiksek katma deger igeren yapiyr dogurmasi, daha yiliksek biiyiime yaratabilirligi saglamasi
kuvvetle muhtemeldir (Ma, 2011). Mal ticareti agisindan {iretimin dis talep esneklik degerinin
gorece yliksek oldugu sektorlerde dis ticaretin biiyiime iizerine daha kuvvetli etkiler yaratmasi
beklenmektedir. Bu durum, sektorler agisindan degerlendirecek olundugunda, esneklik
degerleri agisindan yiiksekligin basarty1 getirdigi, ancak bunun gerekli fakat yeterli kosul
olmadigr agiktir. Yeter kosul olarak, ilgili sektorlerde tilkenin rekabet giiciliniin olup olmamasi
Onem arz etmektedir (Symeonidis, 2008). Uluslararasi rekabet giicii; goreli olarak bir sektoriin
diger iilkelerin ayni sektorlerine gore daha yiiksek gelir ve istihdam yaratma giicii olarak
tanimlanmaktadir.

3-EKONOMETRIK ANALIZ
3.1. Calismanin Amaci ve Onemi

Diinyada yasanan degisimle birlikte gelisen rekabet olgusu kiiresellesme olgusundaki
genislemeyle birlikte tiim tilkeler kendilerini ekonomik, sosyal ve siyasal bir yarigin iginde
bulmuslardir. Bu kapsamda hemen hemen her iilke kendini bu yarista bir adim 6ne ¢ikarmak
i¢cin yogun bir ¢aba sarfetmektedir. Ciinkii, kiiresellesme iilkelerin ve toplumlarin refahlarinin
artirllmasinda biiyliik 6nem tasimaktadir. Bunun i¢in de her {ilke kendinin avantajli oldugu
alanlar1 daha iyi belirlemekte ve gerek firma diizeyinde, gerekse ulusal diizeyde rekabet guictini
artirmakta ve boylece refah toplumuna ulasabilmektedirler.

Boylece, ekonominin biitiin boliimlerinde rekabet baskilart meydana gelmis ve bu
baskilar hiikiimetleri de dahil edecek bigimde biiylimiistiir. Bunun yani sira iilkelerin
uluslararasi rekabet giiciiniin Gl¢iilmesi ihtiyaci da dogmustur. Diinya’da c¢esitli kurumlar
tarafindan {ilkelere iliskin pek ¢ok nitel ve nicel gosterge yardimiyla degisik metotlar
kullanilarak rekabet giicii Ol¢iilmeye calisilmaktadir. Ulkelerin  ekonomik  biiyiime
kapasitelerini arttirma konusundaki performanslarinin belirleyicilerinin ortaya konulmasi, hem
1§ diinyasinin yoneticileri hem de politika uygulayicilari i¢in yol gdsterici olmaktadir.

Rekabetin 0neminin gitttikge arttigr giiniimiizde, bu caligmanin amaci yiikselen
ekonomi grubu olan BRICS-T ulke grubu icin rekabet endeksinin biyumeye olan etkisini
belirlemektir. Biiylime hizini arttirmaya calisan bu iilke grubu icin biiylimeye katki saglayacak
her unsur énem tasimaktadir. Wilson ve Purushothaman (2003)’e gore, 2008-2019 arasinda
yiizde 35’lik bir biiyiime performansi sergileyen BRICS iilkeleri gelecek yillarda da diinya
ekonomik biiylimesi ve refahina katki yapacak potansiyeli i¢cinde barindirmaktadir. Tiirkiye ile
benzer ekonomik 6zellikler gosterdikleri igin bir ¢ok arastirmaci tarafindan Tiirkiye’nin de
dahil edildigi BRICS-T grubu olarak bir ¢ok ¢aligma yapilmistir.
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3.2. Orneklem ve Verilerin Tanitinm

Bu calismada, ekonomileri benzerlik gosteren BRICS-T (lke grubunun (Brezilya,
Rusya, Hindistan, Cin ve Guney Afrika ve Turkiye), [2007-2019] yillik veriler igin biiyiimeyi
gosteren Gayrisafi Yurtici Hasila (GSYIH) degiskeni ve kiiresel rekabet endeksi (RKBI) iliskisi
incelenmistir. Veriler www.worldbank.org ve www.weforum.org/global-competitiveness-
report veri bankalarindan elde edilmistir.

Dinya Ekonomik Forumu (WEF) tarafindan hazirlanan Kiiresel Rekabetgilik Endeksi
olusturulurken 3 ana baglikta alt konular belirlenmistir. Birincisi, temel gereksinimler (temel)
olarak basliklandirilan dogal kaynaklardaki rekabet giicii, ucuz isgiicii, maliyet, kamu ve 6zel
kuruluglarin yapilanmasi, altyapinin durumu, saglik ve temel egitim gostergeleri ile istikrarli
bir makroekonomik ortamin varligi arastirilmaktadir. Ikinci baslikta etkinligi (etkinlik)
saglayan degiskenler yiiksek 6gretim durumu, is egitimlerinin durumu, mal piyasasinin
etkinligi, iyi isleyen emek piyasasinin varligi, finansal piyasalarin gelismigligi ve piyasanin
biiyiikliigii gibi degiskenlerle dlgiilmeye ¢aligiimaktadir. Ugiincii olarak, teknolojik buluslar ve
is diinyasinin ¢ok yonliiliigii (yenilik) bilime ve arastirmaya verilen dnemle, yenilik yaratma
kapasitesiyle Olcililmiistiir. Daha rekabet¢i ekonomilerde etkinligin yiiksek olmasi yapilan
yatirimlarin getirisinin yiiksek olmasini saglamaktadir. Boylece iilkeler daha yiiksek biiyiime
oranlarina ve kalkinma diizeyine ulagabilmektedirler. Kiresel Rekabetcilik Endeksi ile
rekabetciligi etkileyen 12 farkli degisken etki alanlarina goére 3 baslikta toplanarak
agirliklandirilmistir.

3.3. Calismanin Yontemi

Caligsmada, oncelikle analizlere dahil edilen {ilkeler arasindaki yatay kesit bagimliliginin varlig
yapilan testlerle belirlenmis ve daha sonra homojenlik testleri uygulanmistir. Bu dogrultuda
serilerin duraganligi birinci nesil birim kok testlerinden Im vd. (2003), Maddala ve Wu (1999)
ve Choi (2001) testleri ve ikinci nesil panel birim kok testi olan CADF birim kok testi ile
incelenmistir. Benzer sekilde degiskenler arasindaki uzun donemli iliski de yatay kesit
bagimliligin1 g6z 6niinde bulunduran Westerlund & Edgerton (2007) tarafindan gelistirilen LM
Bootstrap esbiitiinlesme testi ile incelenmistir. Nedensellik analizi i¢in Dumitrescu ve Hurlin
(2012) testi kullanilmistir.

3.4. Yatay Kesit Bagimlih@1 ve Homojenlik Testleri

Seriler arasindaki yatay kesit bagimlilig1 Pesaran (2004) tarafindan gelistirilen LM CD testi ile
Pesaran vd. (2008) tarafindan sapmasi diizeltilen LM adj. testi kullanilarak analiz edilmis ve
test sonucglar1 Tablo 1’de sunulmustur. Test sonuglarinin olasilik degerleri % 1 ve % 5’den
klgiik oldugu igin sifir hipotezi (yatay kesit bagimliligi yoktur) red edilmis ve seriler arasinda
yatay kesit bagimlilig1 oldugu belirlenmistir. Ayrica Pesaran ve Yamagata (2008)’in delta tilde
ve diizeltilmis delta tilde testleri kullanilarak esbiitiinlesme katsayilarinin homojenligi test
edilmis, test sonuglar1 Tablo 1’de yer almaktadir. Test sonuglarinin olasilik degerleri % 1 ve %
5’den kiiclik oldugu i¢in sifir hipotez (egim katsayilart homojendir) red edilmis ve
esbiitiinlesme katsayilarinin heterojen oldugu belirlenmistir.


http://www.worldbank.org/
http://www.weforum.org/global-competitiveness-report
http://www.weforum.org/global-competitiveness-report
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Tablo 1: Yatay Kesit Bagimlilig1 ve Homojenlik Test Sonuglari

Yatay kesit bagimhihig testi (H: Yatay kesit bagimlilig1 yoktur)

Test Test istatistigi p-degeri
LM (Breusch and Pagan (1980) 16.342 0.000
LM g (Pesaran vd. (2008) 19.836 0.005
LM CD (Pesaran (2004) 18.404 0.000

Homojenlik testi (H,: Egim katsayilar1 homojendir)

Test Test istatistigi p-degeri
Delta_tilde 19.882 0.000
Delta_tilde_adj 22.354 0.000

3.5. Birinci Nesil Birim Kok Test Sonuclari

Birinci nesil birim kok testleri homojen ve heterojen modeller olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.
Katsayilar heterojen ¢iktig1 i¢in heterojen model varsayimina dayanan Im, Pesaran ve Shin
(2003), Maddala ve Wu (1999), Choi (2001) birinci nesil birim kok testleri kullanilacaktir.

Tablo 2: Panel Birim Kok Testi Sonuglari

Birim Kok Testi | GSYiH | KRE
Duzey

Im vd. (2003) -1.215 -0.867
(0.214) (0.241)

Maddala ve Wu (1999) 9.763 11.245
(0.195) (0.206)

Choi (2001) -1.107 -0.916
(0.158) (0.183)

1. Mertebe Fark

Im vd. (2003) -8.404 -9.313
(0.000) (0.000)

Maddala ve Wu (1999) 40.315 41.748
(0.000) (0.000)

Choi (2001) -7.846 -8.122
(0.000) (0.005)

Not: Testlerin deterministik spesifikasyonu sabit ve trendi icermektedir. Olasilik degerleri parantez igerisinde dsterilmektedir.
%S5 diizeyinde anlamlilik i¢in sinamalar yapilmistir. Testlerin sifir hipotezi birim kdk vardir seklindedir. Optimal gecikme
uzunlugu Schwarz bilgi kriteri kullanilarak belirlenmistir.

Tablo 2°de goriildiigii lizere, degiskenler seviye degerlerinde birim koke sahiptir. Fakat
ilk fark serileri ise birim kok icermemektedir. Bu nedenle tiim degiskenlerin I(1) olduklar1 bagka
bir ifadeyle 1. mertebe fark igin duragan olduklar1 goriilmektedir.

Panel verilerinde yatay kesit bagimliligi varsa, ikinci nesil birim kok testlerini
kullanmak daha tutarli, etkin ve gii¢lii tahminleme yapilmasini saglamaktadir. Bu ¢aligmada
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yatay kesit bagimlilig1 belirlendigi igin ikinci nesil birim kok testleri kullanilmalidir. ikinci nesil
birim kok testlerinden CADF kullanilmigtir. Pesaran (2007) tarafindan gelistirilen CADF testi
sonuclar1 Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3: ikinci nesil CADF Birim K&k Testi Sonuglari

.. Duzey 1. mertebe fark
Degiskenler Sabit Sabit + Trend Sabit Sabit + Trend
GSYIH -1.148 -1.205 -8.203* -8.914*
KRE -1.179 -1.184 -7.806* -8.610*

*%]1 ve %5 i¢in Ho red, duragan degisken

CADEF testlerinde, maksimum gecikme uzunlugu 2 olarak alinmis ve optimal gecikme
uzunlugu Schwarz bilgi kriterine gore belirlenmistir. Sifir hipotezinin %1 ve %5 anlamlilik
diizeyinde reddedildigini goriilmektedir. Birim kok test sonuglari serilerin diizeyde duragan
olmadigin1 diger bir ifadeyle birim kok icerdiklerini, degiskenlerin I(1) diizeyinde duragan
oldugunu gostermektedir.

3.6. Panel Esbiitiinlesme Testi

Bu caligmada degiskenler arasindaki uzun donemli iliskinin belirlenmesi amaciyla
Westerlund ve Edgerton (2007) tarafindan gelistirilen LM Bootstrap panel esbiitiinlesme
testinden faydalanilmistir. LM Bootstrap panel egbiitiinlesme testi McCoskey ve Kao (1998)
tarafindan gelistirilen Lagrange multiplier testine dayanmaktadir. Testin yatay kesit
bagimliligina izin vermesi, esbiitiinlesme iliskisini paneldeki tiim {ilkeler icin belirlemesi,
esbiitiinlesme denkleminde otokorelasyon ve degisen varyansa izin vermesi, Kkicuk
orneklemlerde de etkin sonuglar iiretebilmesi en temel avantajlaridir. Testin bos hipotezi
paneldeki tiim tlkeler i¢in esbiitiinlesme iligkisinin var oldugu yoniinde olup hesaplanmasinda
bootstrap similasyonundan faydalanilmaktadir. Yatay kesit bagimliliginin mevcut olmasi
durumunda bootstrap kritik degerler kullanilmaktadir.

Tablo 4: Westerlund ve Edgerton (2007) LM Boostrap Esbiitiinlesme Sonuglari

Sabit Sabit ve Trend
Istatistik Asimptotik  |Bootstrap p- |Istatistik Asimptotik  |Bootstrap p-
p-degeri degeri p-degeri degeri
LMn*
0.834 0.164 0.385 1.329 0.182 0.411

Not: Bootstrap olasilik degerleri 10.000 tekrarli dagilimdan elde edilmistir. Asimptotik olasilik degerleri, standart normal
dagilimdan elde edilmistir. Gecikme degeri 1 alinmistir.

Tablo 4’deki sonuglar incelendiginde, seriler arasinda esbiitiinlesme iligkisinin var
oldugu (p>0.05) gorilmektedir. Bu durumda seriler uzun dénemde birlikte hareket etmektedir.
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Serilerin esbiitlinlesik olduklarina karar verildikten sonra esbiitliinlesme tahmincileri ile
modeldeki katsayilar tahmin edilebilirler. Modelin FMOLS ile tahmini neticesinde elde edilen
katsayilar Tablo 5’de sunulmaktadir.

3.7. Uzun Dénem Esbiitiinlesme Katsayilarimin FMOLS (Full Modified OLS) Tahmini

Bu calismada uzun doénem esbiitiinlesme katsayilart FMOLS (Full Modified OLS)
yontemiyle incelenmistir. Phillips ve Hansen (1990) gore, FMOLS yontemi; degiskenlere ait
denklemlerin hata terimleri arasindaki es-anli iligkileri dikkate aldigindan, ikinci derece
sapmalar1 da gidermektedir. FMOLS tahmincisi, standart tahmincilerde meydana gelen
diagnostik sorunlar1 gidermektedir. Bu yontem igselligi ve otokorelasyon sorununu dikkate
alarak OLS’nin gelistirilmesiyle elde edilmistir. Ayrica, OLS tahmincisinin esbiitiinlesik
denklemlerin optimal degerlerini hesaplamada ortaya cikan yetersizligini gidermek igin
FMOLS'de asimptotik sapmal1 ve digsallik varsayimi kullanilmistir.

Tablo 5: Esbiitiinlesik Modelin Katsay1 Tahmin Sonuglari

Ulkeler FLogRKBI
Brezilya 0.042*
Rusya 0.075*
Hindistan 0.062*
Cin 0.073*
Glney Afrika 0.040*
Tarkiye 0.038*
PANEL 0.061*

*0.05 i¢in istatistik anlaml degisken, tahminlerdeki otokorelasyon ve degisen varyans sorunlari, Newey-West yontemi ile
giderilmeye calisilmigtir. “F” gdsterimi birinci mertebe farki belirtmektedir.

Ulke grubunda, FMOLS yo6ntemine gore; kiiresel rekabet endeksi degiskenindeki
%1°lik artisin GSYIH degiskeninde %6.1 artisa yol acacagi sonucu elde edilmistir. Pozitif
yonlii anlamli iliski belirlenmistir. Ulkeler agisindan bakildiginda, her bir iilke i¢in yine pozitif
yonlii anlaml iligki belirlenmistir. Rekabetin blyume Uzerindeki en yiiksek etkisi katsay1
bliyiikliiklerine gore sirasiyla; Rusya, Cin, Hindistan, Brezilya, Giiney Afrika ve Tirkiye’dir.
Gortilecegi lizere Tiirkiye son sirada yerini almistir.

3.8. Dumitrescu ve Hurlin (2012) Nedensellik Analizi

Panel nedensellik testlerinin tiimii yatay kesit bagimsizlig1 varsayimi altinda tahmin
yapmaktadir. Yalnizca Dumitrescu ve Hurlin (2012) testi ile hem yatay kesit bagimligi hem de
yatay kesit bagimsizlig1 durumunda tahmin yapilabilmekte ve etkin sonuclara ulasilmaktadir.
Dumitrescu ve Hurlin (2012) testi, heterojen paneller icin Granger nedensellik testi ile benzerlik
gostermektedir. Granger nedensellik testi kapsaminda yatay kesit birimleri i¢in hesaplanan
bireysel Wald testlerinin ortalamasini ifade etmektedir. Bu test, hem heterojenligi hem de yatay
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kesit bagimliligin1 dikkate almaktadir. Dumitrescu ve Hurlin testinin diger bir 6zelligi ise hem
esbiitlinlesik iliskinin varliginda hem de olmadigi durumda caligmasidir. Panel nedensellik
testinde 3 farkli istatistik degeri hesaplanmaktadir.

Tablo 6: Dumitrescu ve Hurlin (2012) Testi Sonuglari

Bos hipotez Test Istatistik P
Degerleri

FGSYIH degiskeni FRKBI Whnc 1.731 0.001

degiskeninin Granger nedeni degildir Zhnc 1.908 0.000
Ztild 2.253 0.000

FRKBI degiskeni FGSYIH Whnc 1.667 0.000

degiskeninin Granger nedeni degildir Zhnc 1.042 0.005
Ztild 1.399 0.000

Sonuglardan goriilecegi iizere, ele alinan BRICS-T dlke grubundaki tim udlkeler igin
GSYIH’dan RKBI'ne (GSYIH—KRE) ve RKBI’den GSYiH’ya (KRE—GSYIH) dogru cift
yonlii nedensellik elde edilmistir. Kiiresel rekabet endeksinin gecmis degerleri bugiinkii GSYH
degerlerini etkilemekte, ayn1 zamanda GSYIH degiskeninin gegmis degerleri bugiinkii rekabet
endeksi degerlerini etkilemektedir.

4-SONUGC

Rekabet giiciine sahip olmanin ana amaci, iilkedeki yasam standartlarin1 ve
vatandaglarinin refah artigini saglamaktir. Bu refah artiglar ticaret, yatirnm ve dretim gibi
faaliyetlere yeterli onemi vermek ve tlilkedeki tiim kurumlar arasinda dayanismayi arttirmak ve
uzmanlagmanin yolunu agmakla miimkiindiir.

Kiiresellesme, uluslararas: iliskilerdeki aktorlerin 6neminde degisikliklere neden
olmustur. Yeni diinya diizeninin yeni temasi da kiiresel rekabettir. Kiiresellesme ve teknolojik
gelismelerin etkisiyle hem ulusal hem de uluslararasi alanda rekabette degisiklikler meydana
gelmektedir. Kiiresel rekabette avantaj elde etmek, farklilasmak ve yatirimeilar i¢in en cazip
kosullar1 sunmak gibi unsurlarin 6nemi artmis ve bu gibi unsurlari tesis etmek {ilkeler agisindan
adeta bir zorunluluk olarak algilanmistir. Tiim diinyada tilkelerin temel amaci; rekabetci bir
kimlige sahip olarak iilke kalkinmasini, halkin degisimlerden zarar gOrmeksizin mevcut
diizenlerini, refahlarini koruyabilmektir. Bu diisiinceden hareketle rekabet giicliniin cok boyutlu
oldugu ve bir¢ok faktdriin iilkelerin ve isletmelerin rekabet giiciinii etkiledigi konusunda fikir
birligi bulunmaktadir.

Kiiresellesen diinyada uluslararasi rekabetin giderek onem kazandigi goriilmektedir.
Ticaret ve sermaye hareketlerinin serbestlesmesi neticesinde uluslararasi rekabet artmistir.
Gilinlimiizde, rekabet giicli uluslararas1 alanda basarinin ve yiiksek performansin en 6nemli
gostergesi olmustur. Rekabet giicli yiiksek {ilkelerin refah diizeylerinin de daha hizli artma
egiliminde oldugu goriilmektedir. Yiikselen ekonomi grubu olan BRICS-T ulkeleri rekebet
olgusu arrtirdik¢a biiylimenin ivme kazanacagini ortaya koymustur. Bu durumda yiikselen
ekonomilerin rekabet avantaj1 yaratacak politikalar: hayata gegirmesi gerekmektedir.

Bu ¢alismanin amaci, yikselen ekonomiler grubu BRICS-T Ulkeleri i¢in buylimenin en
onemli kaldiraci haline gelen rekabet giicliniin biiyiimeye etkisini panel esbiitiinlesme analiz
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yardimiyla ortaya koymaktir. Bu amagla 2007-2019 donemi i¢in analizler gergeklestirilmistir.
Ele alinan degiskenler birinci mertebede duragan olduklari i¢in I(1) derecede esbiitiinlesme
analizinde kullanilmistir. Westerlund ve Edgerton (2007) esbiitiinlesme testi sonucunda
serilerin uzun donemde iliskili olduklar1 belirlenmistir. Uzun donem iliski katsayilar1 tahmini
icin FMOLS yo6ntemine gore; kiiresel rekabet endeksi degiskenindeki %1°lik artisin GSYIH
degiskeninde %6.1 br. artisa yol acacagi sonucu elde edilmistir. Goriilecegi Uzere, rekabet
arttik¢a biiyiime olumlu yonde etkilenmektedir. Rekabetin buytiime tzerindeki en yuksek etkisi
katsay1 biiylikliiklerine gore sirasiyla; Rusya, Cin, Hindistan, Brezilya, Gliney Afrika ve
Tiirkiye’dir. Yapilan nedensellik analizi sonucunda ele alinan BRICS-T (lke grubundaki tim
iilkeler i¢in GSYIH’dan RKBI’'ne (GSYIH—RKBI) ve RKBIl’den GSYIiH’ya
(RKBI—GSYIH) dogru cift yonlii nedensellik elde edilmistir. Kiiresel rekabet endeksinin
gecmis degerleri bugiinkii GSYIH degerlerini etkilemekte, ayn1 zamanda GSYIH degiskeninin
geemis degerleri bugiinkii rekabet endeksi degerlerini etkilemektedir.

Rekabet giiclinlin arttirilabilmesi; insan kaynagiin, sermaye ve dogal kaynaklarin
yenilenmesine, gelistirilmesine ve teknolojik degisimlere hizla uyum saglama yetenegine
bagldir. Ulkenin rekabet giicii Ar-Ge faaliyetlerinin gelismislik diizeyi ve verimliligi, gesitli
sektorlerin performansi, lilkenin dis ticaret fazlasi, yiiksek teknolojiyi yapisinda barindiran
mallar iiretmesi, uzman ve yetismis is giiciiniin bulunmas1 gibi faktorlere de bagldir. Ulkenin
diinyadaki konumunun belirlenmesinde 6énemli rol oynayan demokratiklesme, vergi yapisi,
insan haklari, egitim kalitesi ve 6zgiirligii vb. Faktorlerin d erekabet gicl zerinde 6nemli
etkisi vardir. Bu kavramlar olumlu yonde degismedigi siirece rekabet giicline sahip olmanin ana
amaci olan tilkedeki yasam standartlarini ve vatandaslarinin refah artisin1 saglamanin miimkiin
olmayacag1 agiktir. Bu refah artiglari ticaret, yatirim ve {iretim gibi faaliyetlere yeterli 6nemi
vermek ve Ulkedeki tim kurumlar arasinda dayanismay1 arttirmak ve uzmanlasmanin yolunu
acmakla mumkandr.

Yukselen ekonomi grubu olan BRICS-T iilkeleri rekebet olgusu arrtirdik¢a bilyiimenin
ivme kazanacagi belirlenmistir. Bu durumda, yiikselen ekonomilerin rekabet avantaji1 yaratacak
politikalar1 hayata gecirmesi gerekmektedir. Gelismekte olan tilkeler 6nce elindeki kaynaklart,
firsatlari, eksiklikleri, tehlikeleri ortaya ¢ikarmali ve bu veriler ve uluslararasi anlasma ve ¢evre
gergekleri 1s181nda vizyonunu olusturmalidir. Bu vizyon da politikalarin olusmasinda temel yol
gosterici olacaktir. Bu nedenle, basariya ulasabilmek i¢in ncelikle tilkelerin rekabetci diinyada
sahip oldugu avantaj ve dezavantajlarin ortaya konulmasi ve sonra da gelecekle ilgili
politikalarin bu degerlendirmeler sonrasi olusturulmasi gerekir. Bagta arastirma ve gelistirme
faaliyetlerinin verimliligi ve diizeyi, sektorel bazdaki performanslari, pozitif dis ticaret dengesi,
uzman ve kalifiye i giicline sahip olmasi, yiiksek katma degerli iirlinler imal edebilmesi gibi
bir takim Ol¢itlerin iyilestirilmesine odaklanma sarttir.
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