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ABSTRACT

The concept of human capital is discussed by some economists of today as a concept that has effects on economic
growth for developed and developing countries. The aim of this study is to reveal the relationship between
economic growth and human capital. For this purpose, the relationship between human capital and economic
growth was tested by using the panel data analysis. The Human Development Index for seven developed countries
represents human capital in the regression model. The study was carried out within the scope of 7 economies of
developed countries for the period between 1991-2017. Findings reveal that human capital positively affects
economic growth. As a result of the research, it emphasizes the need to attach importance to human capital in the
process of economic growth.
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BESERI SERMAYE VE EKONOMIK BUYUME: G7 ULKELERI
ORNEGI'

OZET

Beseri sermaye kavrami, gelismis ve gelismekte iilkeler agisindan ekonomik biiyiime {izerinde etkileri olan bir
kavram olarak gliniimiiziin bir kisim ekonomistleri tarafindan tartisilmaktadir. Bu ¢aligmadaki amag, beseri
sermaye ile ekonomik bilylime arasindaki iliskinin ortaya konulmasidir. Bu amacla, gelismis yedi iilke igin
olusturulan regresyon modelinde, beseri sermayeyi temsil eden Insani Gelisme Endeksi kullanilarak beseri
sermaye ile ekonomik bilyiime arasindaki iligki panel veri analizi yontemi ile test edilmistir. Calisma 1991-2017
yillar1 arasindaki dénem i¢in gelismis 7 {ilke ekonomisi verileri kapsaminda gerceklestirilmistir. Arastirma
sonucunda elde edilen bulgular, beseri sermayenin ekonomik bilyiimeyi pozitif etkiledigini ortaya koymaktadir.
Aragtirma sonucunda, beseri sermayeye ekonomik biiyiime siirecinde 6nem verilmesi gerekliligi vurgulamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Beseri Sermaye, Ekonomik Biiyiime, Panel Veri Analizi
JEL-Smiflama: C33, O47

! Bu ¢alisma, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ekonomi ve Yonetim Tezli Yiiksek Lisans
Programi1 “Beseri sermaye ve ekonomik biiylime iliskisi: G-7 tlkeleri lizerine bir ¢alisma” baslikl yiiksek lisans
tezinden tiiretilmistir.
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1. GIRIS

Ekonomik biiyiime, gayri safi yurt i¢i hasilanin yildan yila artisini ifade eder. Kapitalist sistemin
merkezindeki konu ekonomik biiylimedir. Kapitalist sistem, ekonomik biiytimeye sartlanmis ve
ekonomik biliyiime devam ettigi miiddet¢e de sistem biitliinsel olarak islevini yerine
getirebilmektedir. Aksi durumda ekonomik biiyiime sekteye ugradiginda ekonomik kriz
kacinilmaz olmaktadir (Egilmez, 2016: 236-237). Bu denli 6nemli goriilen ekonomik biiyiime
kavramina iktisat biliminin tarihsel gelisimi i¢inde bakilacak olursa, ekonomistlerce yogun
sekilde inceleme kapsamina alindig1 goriilecektir.

Su soru gerek ekonomik biiyiime yazini gerekse de ¢alismamiz agisindan belirleyici nitelikte
degerlidir: Ekonomik biiyiimenin belirleyici unsuru nedir ve ekonomik biiyiime ne ile
aciklanabilir? Bu soruya cevap aranirsa, ekonomik biiylime konusunda arastirmalar
incelendiginde ¢esitli anlayislarin farkli unsurlart 6n plana alarak, ekonomik biiylimeyi
aciklamaya calistiklarindan bahsedilebilir. Literatiirdeki ekonomik biiyiime modelleri de bu
ifadeyi dogrular niteliktedir. Kimi anlayislar ekonomik biiyiimeyi {iretim faktorlerinden bir
veya birkag fiziki unsur ile agiklama yaklagimini1 benimseyerek bu dogrultuda varsayimlar ile
teorik bir cergeveleme yaparken, kimi anlayislar ise beseri unsura ekonomik biiytimede temel
belirleyici rol atfederek teorik analizler gerceklestirmislerdir. Calismamizin amaci da beseri
sermaye ile ekonomik biiyiime iligkisi arastirilmasini, “beseri sermaye, ekonomik biiytimeyi
pozitif etkiler” hipotezi ile yiiriitmek olacaktir.

Calismada, literatiirde agirlikla kullanilan adiyla “beseri sermaye” veya s6z konusu ifadenin es
anlamlar1 olan “insan sermayesi” ve “insani sermaye” olarak anacagimiz kavramin yerinin daha
iyi belirlenmesi amaciyla ana tanimlamalar ile yetinilmeyerek fiziki sermaye ve sosyal sermaye
kavramlari ile olan farklarina da deginilmistir. Beseri sermayenin ekonomik biiylime tizerindeki
etkisinin olusmasinda 6ne ¢ikan ve beseri sermayenin temel unsurlarini olusturan egitim, saglik
ile isglicii transferi agiklanmigstir. Bu unsurlar s6z konusu iligkinin temellendirilmesi agisindan
onem arz etmektedir. Caligmanin uygulama kisminda G7 iilke grubu verileri, 1991-2017
doneminde analiz edilmistir. Aragtirmamizin amacini olusturan iiretime katki saglayan insana
ait sermayenin, iktisadi ¢iktidaki artis lizerinde olusturdugu etki, “beseri sermaye ekonomik
bliylimeyi pozitif etkiler hipotezi” uyarinca, Panel Veri Analizi kullanilarak ekonometrik olarak
analiz edilmistir. Aragtirma sonucunda ortaya ¢ikan sonuglar ve politika Onerileri literatiirde
ihtiya¢ duyulan ¢alisma alanlarina dikkat ¢ekilerek verilmektedir.

2. LITERATUR TARAMASI

Gyimah-Brempong ve Wilson’nin 2003 yilinda yayinlanan ¢alismasi Sahra Alt1 Afrika ve
OECD Hilkelerinde beseri saglik sermayesinin, kisi basina diisen gelir artis oranina etkilerini
arastirmaktadir. Bu c¢alismada genisletilmis bir Solow biliyiime modeli, panel verileri ve
dinamik bir panel tahmincisi kullanilarak kisi basina diisen gelir artis hizinin, diger degiskenleri
kontrol ettikten sonra beseri saglik sermayesi stokundan ve bu yatirimdan giiclii ve olumlu
yonde etkilendigi tespit edilmistir. S6z konusu arastirmada, 20 yillik bir siire boyunca 21 Sahra
alt1 Afrika iilkesi ve 35 yillik bir siire boyunca 22 OECD iilkesi i¢in panel veri ile gelir biiyiime
denklemi tahmin edilmeye ¢alisilmustir. ilgili arastirma gelirlerdeki iilkeler arasi farkliliklarin,
beseri saglik sermayesi stoklarindaki tlkeler arasi farklarla pozitif korelasyon gosterdigini
ortaya koymaktadir. Gelir diizeyini arttirmak isteyen iilkeler i¢in saglik agisindan beseri
sermaye stokunu arttirmalar1 tutarli bir politika Onerisi olmaktadir (Gyimah-Brempong ve
digerleri, 2004: 296-320).
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Serel ve Masatgt 2005 yilindaki 1950-2000 donemi kapsayan calismalarinda egitimin
ekonomik biiylime iizerindeki etkisini Tiirkiye ac¢isindan test etmislerdir. Arastirmada
ekonomik biiylimeyi temsilen Gayri Safi Milli Hasila, beseri sermayeyi temsilen ise orta
ogretime kayith 6grenci sayist kullanilmistir. Ekonometrik caligma, Egbiitiinlesme testi ve
Granger Nedensellik testi kullanilarak gercgeklestirilmistir. Calisma sonucunda Tiirkiye’de
1950-2000 yillar1 i¢in beseri sermayenin ekonomik biiyiime {izerinde olumlu etkisine
ulagilmistir. Fakat kisa donemde beseri sermayeden ekonomik biiyiimeye dogru nedensellik
iligkisinden s6z edilemezken, gelirden beseri sermayeye dogru bir nedensellik iliskisi vardir.
Bu durum beseri sermaye yatirimlarinin yiiksek maliyetli ve getirilerinin uzun vadeli olusu ile
aciklanabilir. Beseri sermaye yatirimlart bu 6zelliginden dolay1 genelde devlet tarafindan
yapilmaktadir. Devletin  gergeklestirdigi  yatirnmlar  hiikiimetlerin ~ siyasi  kararlarim
gerektirmektedir. Siyasi karalar alinirken o6zellikle Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde
diisiikk maliyetli ve getirisi kisa donemde gerceklesen yatirimlar tercih edilebilmektedir. Sonug
olarak gelir arttikca egitime ayrilan kaynaklar da artmaktadir. Bu dogrultuda Tiirkiye’de 1950-
2000 donemi i¢in gelirdeki artig beseri sermaye yatirimlarini arttirmaktadir (Serel ve digerleri,
2005: 50-57).

Blankenau, Simpson ve Tomljanovich’in 2007 yilinda yaptiklar1 1960-2000 yillar1 arasindaki
donemi kapsayan calismalarinda kamu egitim harcamalar1 ile ekonomik biiyiime arasinda
iligkiyi tahmin etmeye c¢alismislardir. Calisma gelismis 23 iilkeyi kapsamaktadir. Diinya
Bankasi’nin 2003 Diinya Kalkinma Gdostergeleri belgesinden elde edilmis olan verilerinin
incelendigi bu calismada ekonometrik yontem olarak panel veri analizi kullanilmistir. Calisma
sonucunda gelismis iilkeler i¢in kamu egitim harcamalar1 ile uzun-dénem ekonomik biiyiime
arasinda pozitif bir iliski bulunmustur. Ancak c¢alisma kapsaminda devlet biitcesinden
kaynaklanacak diglama etkileri dikkate alinmasi gerekmektedir. Aksi halde kamu egitim
harcamalarinin, ekonomik biiyiime iizerinde 6nemli bir etkisine ulagilamamaktadir (Blankenau
ve digerleri, 2007: 393-396).

Pamuk ve Bektas 2014 yilinda Tiirkiye ekonomisinin 1998:01-2013:02 aras1 donemi i¢in
yaptiklar1 ¢aligmada egitim harcamalarinin  ekonomik biiyiime iizerindeki roliinii
incelemiglerdir. Bu amagcla, zaman serisi yontemi geleneksel birim kok testleri, gecikmesi
dagitilmis otoregresif sinir testi yaklasimi ve Granger nedensellik testi kullanilmustir.
Calismada egitim harcamalar1 ve ekonomik biiyiimeyi temsil eden Gayri Safi Yurt I¢i Hasila
degiskenlerine ait veri seti liger aylik gézlemleri kapsamaktadir. Bulgularin sonucunda egitim
harcamalari ile ekonomik biiyiime arasinda uzun dénemde bir iliskiye rastlanilamamustir. S6zii
edilen bulgular ¢ergevesinde siirdiiriilebilir ekonomik bilylimenin saglanmasi ve kiiresel rekabet
giiciiniin arttirilmasi agisindan egitime yapilan yatirimlarin 6nemine dikkat ¢ekilmektedir. Ama
GSYIH iginden egitime ayrilan kaynaklarin yetersiz olusunun egitimin ekonomik biiyiime
iizerindeki etkisinin istatistiksel olarak anlamsiz olmasina yol actigi1 tespit edilmistir (Pamuk ve
digerleri, 2014: 77-90).

Pelinescu’nun 2014 yilinda yayinlanan arastirmast 30 Avrupa iilkesi ve 2000-2012 donemi
yillar1 kapsaminda panel veri ekonometrik yontemi ile beseri sermayenin ekonomik biiylime
iizerindeki etkisini incelemistir. Arastirma sonucu ekonomik biiyiimenin saglanmasinda beseri
sermayenin dnemini vurgulamaktadir. Arastirmada kurulan model, kisi basina GSYH ile beseri
sermayenin patent sayistyla kanitlanmis yenilik¢i kapasitesi arasinda istatistiksel olarak anlaml1
bir pozitif iligki oldugunu gostermistir. Ayrica ekonomik kriz ve belirli {ilkelerin
farkliliklarindan kaynaklanan olumsuz etkiler de ortaya konulmustur (Pelinescu, 2014: 184-
190).
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Caligskan, Karabacak ve Megik’in 2014 yilinda gerceklestirdigi ¢alismada 1923-2011 dénemi
icin Tirkiye ekonomisinde beseri sermayenin bir unsuru olan egitimin, ekonomik biiylime
lizerindeki etkisinin arastirilmasi hedeflenmistir. Arastirmada zaman serisi analizi
esbiitiinlesme analizi yardimiyla yapilmistir. Caligmada lise ve yliksekdgretim diizeyindeki
Ogrenci sayilarimin artmasi, biiyiime {izerinde anlamli ve pozitif etkilere yol a¢gmaktadir.
Tiirkiye’de lise seviyesindeki 6grenci sayisindaki her %1°lik artisin GSYH’yi yaklasik 9%0,2,
yiiksekdgretim seviyesindeki %1°lik artisin ise GSYH’yi yaklasik %3 artirdigi belirlenmistir.
Tahmin bulgular, Tirkiye’de egitime, 6zellikle de yiiksekdgretime daha fazla kaynak tahsis
edilmesinin ekonomik gelisme siirecinde onemli katkilar saglayacagini ortaya koymustur.
Arastirmadan elde edilen bulgular genel olarak egitime, 6zel olarak lise ve yiiksekdgretim
seviyelerine daha ¢ok kaynak ayrilmasinin Tiirkiye’nin ekonomik gelismesine ciddi katkilar
saglayacagim gostermektedir. Ozellikle yiiksekdgretime daha fazla miktarlarda kaynak
aktarilmasinin; iiniversitelerin bilgi liretme, paylagsma ve iiretim siirecine aktarma firsatlarini
arttirarak ekonomik performansi olumlu yonde etkilemesi s6z konusudur (Caliskan, 2014: 30-
44).

Dasc1 ve Cemaloglu’nun 2017 yilindaki ¢aligmasi beseri sermayeye yapilan harcamalarin
ekonomik biiylimeye etkisini incelemeyi amaglamistir. Calismada beseri sermayeyi temsilen
egitim, saglik ve AR-GE’ye yapilan harcamalar ile ekonomik biiyiimeyi temsilen GSYIH
degerleri kullanilmigtir. Arastirmada 13 OECD iilkesine ve 1999-2014 donemine ait y1llik panel
veriler, Diinya Bankas1 (WB) web veri tabanindan elde edilerek yapilmistir. Arastirmada Panel
Var analiziyle egitim harcamalarindan GSYIH’ye ve AR-GE harcamalarina dogru tek yonlii;
saglik harcamalarindan egitim harcamalarina ve AR-GE harcamalarina dogru tek yonlii bir
nedensellik oldugu goriilmiis, saglik harcamalar1 ile GSYIH arasinda ise iki yonlii bir
nedensellik iliskisi gdzlemlenmistir. Sonug olarak egitim ve saglik harcamalarmim GSYIH nin
nedeni oldugu, bu degiskenlerin politik ve ekonomik karar alma birimleri tarafindan dikkatle
degerlendirilmesi gerekliligi seklinde diisiiniilebilir (Dasc1 ve digerleri, 2017: 2-12).

Bozkurt ve Balmumcu’nun 2018 yilinda yayinlanan makalesinde beseri sermaye ile ekonomik
biiylime arasindaki iliski ampirik olarak test edilmistir. Arastirmada ekonometrik yontem olarak
panel esbiitiinlesme analiz yontemi kullanilmistir. Calismanin kapsami Tiirkiye’nin de dahil
oldugu 30 gelismekte olan iilke ve 1970-2014 arasindaki donemdir. Beseri sermayeyi temsilen
beseri sermaye endeksi, ekonomik biiylimeyi temsilen de reel GSYH dikkate alinarak bu iki
degisken arasindaki esbiitiinlesme iliskisi test edilmistir. Inceleme kapsaminda éncelikle yatay
kesit bagimlilik ve homojenlik testleri gergeklestirilirken, ardindan Pesaran (2006) birim kok
testi ile degiskenlerin duraganlik durumu incelenmis ve son olarak degiskenler arasindaki iligki
Westerlund panel egbiitiinlesme testi ile analizi yapilmistir. S6z konusu arastirma sonucu beseri
sermayeyi temsil eden beseri sermaye endeksi ile ekonomik biiyiimeyi temsil eden reel GSYH
serileri arasinda bir esbiitiinlesme iliskisinin oldugu ortaya konulmustur. Bu analiz iki degisken
arasindaki uzun donemli pozitif iliskiyi vurgulamaktadir. Bu bulgular literatiirdeki cogunlugun
ortaya koydugu sonuglar ile paralellik gostermektedir. Politika Onerileri baglaminda, beseri
sermaye birikimini destekleyici yatirimlarin ve sosyal politikalarin gergeklesmesi ile beseri
sermayenin ekonomik biliylimenin 6nemli unsuru olacagma dikkat ¢ekilmektedir (Bozkurt,
2018: 391-406).
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Tablo 1. Literatiir Ozeti
Yazarlar Degiskenler Kapsam Sonuc¢
Muhsin Kar ve | Saghk  ve  egitim | Siilleyman Ekonomik biiylime ile beseri sermaye
Hiiseyin Agir | harcamalari ile GSMH | Ozmucur’un 1996 | arasindaki nedensellik iligkisinin segilen
(2006) yilindaki ~ 1926- | beseri sermaye Olgiitiine duyarli oldugunu
1994 doneminin | gostermektedir. Sonuglar beseri sermaye ile
yillik biiylime arasinda uzun doénemli ve birbirini
gozlemlerine etkileyen bir yapida oldugu anlayisimi
dayanan verileri, | desteklemektedir.
Tiirkiye
boyutunda
Shantayanan Kamu harcamalarinin | 43 gelismekte | Beseri sermayeye konu olan kamu egitim
Devarajan, bilesenleri ile ekonomik | olan iilkenin | harcamalar1 ile ekonomik biiyiime negatif
Vinaya Swaroop | bilylime 1970-1990 iliskili ve istatistiksel olarak 6nemli derecede
ve Heng-fu Zhou dénemine ait | olmadig tespit edilmistir.
(1996) verileri
Robert J. Barro | Hukukun rolii, | 100 {ilke verileri | Egitim ile ilgili kullanilan degigkenler ile

(2001)

enflasyon, uluslararasi
aciklik ve dogurganlik
gibi bir dizi degisken
kullanilirken  egitimi
temsilen okul kazanim
yillart  farkli  seviye,
farkli cinsiyet boyutu
ve uluslararasi
sinavlardaki elde edilen
basar1  seviyesi ile
ekonomik biiyiime

1965-1995
donemi

ekonomik biiylime arasinda pozitif iliski
sonucuna ulagilmustir.

Benhabib ve | Fiziksel ve  beseri | 78 iilke ve 1965- | Beseri sermaye ekonomik biiylimeyi iki
Spiegel (1994) sermaye stok | 1985 donemi yoldan etkilemektedir. ilki beseri sermaye
tahminlerini kullanarak seviyesi yurt iginde iiretilen teknolojik
bir Cobb-Douglas toplu yenilik oranim1 dogrudan etkilemektedir.
iretim fonksiyonunun Ikincisi ise beseri sermaye yurt digindaki
temsil eden biiyiime teknolojiye uyum hizini etkiler.
muhasebesi
regresyonlarini
kullanilmustir.
Parlakyildiz Sabit sermaye | 1998-2013 Beseri sermayenin ekonomik biiylimeyi
(2015) yatirrmlarmin - GSYIH | dénemi igin 25 | pozitif etkiledigi sonucuna ulasilmustir.
icindeki orani, 15 yas | OECD iilke
isti  toplam  niifus
icindeki isgliciine

katilim oranmi, kamu
harcamalari iginde
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egitime ayrilan pay1 ve
GSYIH

Ranis, Stewart ve | Kamu saglik ve egitim | 1960-1992 Ekonomik biiylime konusundaki gelismeler
Ramirez (2000) harcamalari ile GSMH | donemine ait A ve | beseri  gelismedeki  gelismelere  eslik
B modeli | etmedigi veya eslik etmedigi siirece
kapsaminda 38 ila | siirdiiriilmeyecektir.
76 gelisen tilke
Yaylali ve Lebe | Cesitli seviyelerindeki | 1938-2007 Beseri sermaye ile ekonomik biiyiime
(2011) ogrenci sayilartyla; | donemi ve | arasinda uzun doénemli iliski bulunmustur.
ekonomik  biiylimeyi | Tiirkiye dlcegi Nedensellik testi sonucuna gore egitim
temsilen GSMH ilkogretim seviyesinde ekonomik bilyiimeyi
kullanilmistir daha fazla etkilemektedir. Uzun donemde
ekonomik biiylimeye olumlu katki yapan
beseri sermayenin araciligiyla olusan
teknolojik bilginin verimliligini arttirici
politikalarin 6nemini bir kez daha ortaya
koymaktadir.
Ogundari ve | Birincil, ikincil ve | 35 ilkeyi ve | Saghgin katkisinin goreceli olarak daha
Awokuse (2018) | tgiinciil seviyeler i¢in | 1980-2008 biiyiik olmasina ragmen, beseri sermayenin

okullagma
yetiskin niifus ve kamu

orani,

donemi verileri

iki Olgiitiiniin ekonomik biiyiime iizerinde
olumlu etkileri oldugunu goéstermektedir.

egitim harcamalari Calisma kapsaminda ne egitim ne de saglik,
degiskenleri ve saglik insan sermayesinin bir dlgiisii  olarak
ile ilgili  dogusta digerlerinin yerine gecemeyecegini
beklenen yasam siiresi gostermektedir.
beklentisi degiskeni
Bravo ve Jose De | Politik  ve  beseri | 1970-1990 Beseri sermaye ile ekonomik biiylime
Gregorio (2002) sermayeyi temsilen | donemi Latin | arasindaki pozitif bir iligki bulunmustur.
ekonomik degiskenler | Amerika ve | Dogal kaynaklar bakimindan zengin bir {ilke
ile GSYIH Iskandinav yiiksek gelir diizeyiyle baslar, beseri sermaye
iilkelerinin biriktirir ve biiyiime hizlanir. Bu anlamda,
karsilastirmasi dogal kaynaklar bir lanet degildir.
Teixeiraa ve | 25 yas iistii okul devam | Iki panel veri | Beseri sermaye, ekonomik biiyiimeyi olumlu
Queiros (2016) yillari, yiiksek diizey | setinde 1960— | yonde etkilemektedir.
sektorlerin toplam | 2011 ve 1990-
istihdam i¢indeki payi, | 2011  donemleri
politik ve hukuki yap1 | 21 OECD, 7 Dogu
ile 1ilgili degiskenler, | Avrupa ve 2
yatinm orani, kamu | Akdeniz  {ilkesi
tiiketimi ile GSYTH kapsaminda
Baldacci ve | Calisgmada yillik kigi | 1975-2000 yillar1 | Hem egitim hem de saglik harcamalarinin,
digerleri (2004) basina GSYH biiylime | arasindaki donemi | egitim ve saglik sermayesi birikimi iizerinde

orani, okul  kayit
oranlari, 5 yas alt1
gocuk  Olim  orani,
enflasyon, mali

120 gelismekte
olan tilke

olumlu ve 6nemli bir dogrudan etkiye sahip
olurken buna bagl olarak dolayisiyla daha
yiiksek ekonomik yol
acabilecegini tespit Ayrica

biliylimeye
etmektedir.
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dengeye iliskin ve disa
aciklik ile ilgili

sadece harcamalar yoluyla degil yonetisimin
iyilestirilmesi,  asir1  biitce  aciginin

bliylime hizi, istihdam
bliylime hiz1 ve isgiicii
verimliligi biiylime hizi

birtakim  degiskenler azaltilmas: ve enflasyonun azaltilmasi gibi
kullanilmistir politik miidahalelerin gerekliligi calisma
gergevesinde vurgulamistir.
Cetin ve Ecevit | GSYIH biiytimesi, | 15 OECD | Saglik harcamalart ile ekonomik biiyiime
(2011) saglik harcamalari, | iilkesine iliskin | arasinda zayif pozitif bir iliski tespit etmekle
kamu saglik | 1990-2006 birlikte, bu iliskinin istatistiksel olarak
harcamalarinin toplam | dénemi anlamli olmadigini gostermistir.
saglik harcamalari
icindeki pay1, ihracatin
bliyiime hizi, ithalat

degiskenleri
kullanilmistir.
3. YONTEM VE VERI SETI
Calismada kullanilan bagimli ve bagimsiz degiskenler ile ilgili bilgiler Tablo 2 ve Tablo 3’te
goriilmektedir.
Tablo 1. Analizde Kullanmilan Degiskenler
Degisken Tiirii Degisken Ad1 Degiskenin Kodu
Bagimli Degigken Gayri Safi Ulusal Hasila GDP
Bagimsiz Degisken Sermaye stoku CAP
Bagimsiz Degisken Istihdam EMP
Bagimsiz Degisken [hracat EX
Bagimsiz Degisken Ithalat IM
Bagimsiz Degisken Insani Gelisme Endeksi HDI

Tablo Hata! Belgede belirtilen stilde metne rastlanmadi.. Analizde Kullanilan
Degiskenlerin Kapsadig1 Donem ve Kaynaklar

Degisken Ad1

Donem

Kaynak
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Gayri Safi Ulusal Hasilla | 1991-2017 Diinya Bankasi
Sermaye stoku 1991-2017 Federal Reserve Bank of St. Louis
Istihdam 1991-2017 Diinya Bankasi
Thracat 1991-2017 Diinya Bankas1
Ithalat 1991-2017 Diinya Bankast
Insani Gelisme Endeksi 1991-2017 | Birlesmis Milletler Kalkinma Programi

Calismanin uygulama kisminda G7 iilkelerinin 1991-2017 donemindeki verileri kullanilarak
Panel Veri Analizi yapilacaktir. Analizde, tilkelerin reel gayri safi yurtici hasila verileri bagimli
degisken olarak kullaniliyorken; iilkelere ait istihdam, sermaye stoku, ihracat, ithalat ve beseri
sermayeyi temsil eden insani gelisme endeksi verileri bagimli degiskenler olarak yer almistir.
S6z konusu degiskenler arasindaki iliski Tablo 4’teki regresyon modeli {izerinden
aragtirilacaktir. Kurulan regresyon modelinde yer alan degiskenler dogal logaritmalar1 alinmak
suretiyle kullanilacaktir. Panel Veri Analizi i¢in gereken tiim ekonometrik test ve tahminler
Stata Ekonometri Programi yardimiyla gergeklestirilecektir.

Tablo 2. Regresyon Modeli

GDPit = B0 + p1 EMPit + B2 CAPit + B3 EXit + p4 IMic +B5 HDIic + Uit

Degisken Aciklama

GDP Gayri Safi Yurti¢i Hasila
EMP Istihdam
CAP Sermaye Stoku
EX Thracat
IM Ithalat
HDI Insani Gelisme Endeksi
U Hata Terimi
4. BULGULAR

Tablo 5’teki Im-Pesaran-Shin Birim Kok Testi sonuglarina gore, analizde kullanilmig olan
serilerin diizey degerlerinin birim kok igermekte oldugu goriilmektedir. {1k farklar alindiginda

seriler duragan hale gelmektedir.
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Tablo 3. Im-Pesaran-Shin Birim Kok Testi
Diizeyde ilk Farklarda

Degisken = Test Istatistigi  Olasiik Degeri ~ Olasihk Degeri ~ Olasilik Degeri

GDP 0.1716 0.5681 -5.5370 0.0000
EMP 3.9405 1.0000 -4.5001 0.0000
CAP 3.5050 0.9998 -5.8939 0.0000
EX -1.0023 0.1581 -6.4238 0.0000
IM -0.1309 0.4479 -6.4495 0.0000
HDI -1.2913 0.0983 -5.1851 0.0000

Tablo 6’ya bakilacak olursa model se¢cimi amaciyla yapilmis olan F Testi ve Breusch-Pagan
Lagrange Carpani Testi sonuglar1 uyarinca, Panel Veri analizinde Havuzlanmis OLS Modelinin
tercthi tahmin hatalarinin ortaya ¢ikmasina yol acacaktir. Sabit Etkiler ve Tesadiifi Etkiler
Modelleri arasinda se¢im yapmak amaciyla Hausman Testi uygulanmustir. Tablo 6’ya bakilacak
olursa Hausman Testi sonuglarina gore analizde kullanilan serilerin Sabit Etkiler Modeline
uygun oldugu tespit edilmektedir.

Tablo 4. Model Belirleme

Test Test istatistigi  Olasiik Degeri
F Test 13.27 0.0000
Breusch-Pagan LM Test 128.86 0.0000
Hausman Test 22.12 0.0000

Tablo 7°de goriilen Degistirilmis Wald Testi sonucglar1 uyarinca modelde degisen varyans
sorununun mevcut oldugu tespit edilmistir. Baltagi-Wu LBI Testi sonucglari modelde
otokorelasyon sorunu oldugunu gostermektedir. Pesaran Testi sonuglar1 uyarinca modelde
birimler aras1 korelasyon sorununun da oldugu goriilmektedir.

Tablo 5. Degisen Varyans, Otokorelasyon ve Birimler Arasi1 Korelasyon

Test Test Istatistigi =~ Olasilik Degeri
Modified Wald Test 150.33 0.0000
Baltagi-Wu LBI 1.6213176

Pesaran Test 5.027 0.0000
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Sabit Etkiler Modeli ile yapilacak olan Panel Veri Analizinin, s6zii edilen problemlere karsi
direngli bir tahminci olan Driscoll-Kraay Standart Hatalar ile ytriitiilmesi dogru olacaktir.
Driscoll-Kraay Standart Hatalar tahmincisiyle gergeklestirilen Panel Veri Analizine ait
regresyon sonuglar1 Tablo 8’de gosterilmektedir.

Tablo 6. Regresyon Sonuglari

Number of obs: 175  Number of groups: 7
F: 75.37 Prob > F: 0.0000

Within R?%: 0.7813

Degisken Katsay t P> |t|
EMP 0.1970861 2.54 0.044
CAP 0.3307207 3.36 0.015
EX 0.0792556 3.13 0.020
IM 0.1284055 4.29 0.005
HDI 0.3970823 3.55 0.012

Tablo 8’de goriilen regresyon sonuglarma gore F Testi istatistiksel olarak anlamlidir.
Belirginlik katsayisi olan R? uyarinca, modelin bagimli degiskendeki degisimi %78.13 oraninda
aciklamakta oldugu goriilmektedir. t Testi sonuglarina gore, de§iskenlerin hepsi i¢in hesaplanan
katsayilar istatistiksel olarak anlamlidir. Sonug olarak, G7 iilkelerinde istihdam, sermaye stoku,
ithracat, ithalat ve insani gelisme endeksinin ekonomik biiylimeyi pozitif etkilemekte oldugu
anlasilmaktadir. G7 iilkeleri i¢in istihdamda %1°lik artis GSYIH’yi %0.20, sermaye stokunda
%1°lik artis GSYTH’yi %0.33, ihracatta % 1°lik artis GSYIH’yi %0.30, ithalatta %1°lik artis
GSYIH’yi %0.13 ve insani gelisme endeksinde %1°lik artis GSYIH’yi %0.40 oraninda
artirmaktadir.

5. SONUC

Aragtirmanin konusu olan beseri sermaye ekonomik biiylime iligkisi i¢in beseri sermaye
ekonomik biiylimeyi olumlu etkiler hipotezi uygulamali olarak kurulan ekonometrik model
cercevesinde analiz edilmistir. Bu modelde G-7 iilkeleri i¢in, 1991-2017 déneminde; bagimli
degisken olarak GSYIH, bagimsiz degiskenler olarak ise istihdam, sermaye stoku, ihracat,
ithalat ve insani gelisme endeksi belirlenmistir. Sonug olarak, G7 tilkelerinde istihdam, sermaye
stoku, ihracat, ithalat ve insani geligme endeksinin ekonomik biiylimeyi pozitif etkiledigi tespit
edilmistir. Beseri sermaye artisnin GSYIH da neden oldugu artis modeldeki diger bagimsiz
degiskenlerin neden oldugu artiga gore daha yiiksek orandadir. Bu bulgular, beseri sermayenin
ekonomik biiylimedeki 6nemli roliinii vurgulamaktadir.
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Calismanin ekonometrik analizinden ortaya ¢ikan sonucun literatiirdeki benzer nitelikteki
arastirmalar ile uyum gosterdigi sOylenebilir. Ayrica ¢alismanin ortaya koydugu beseri sermaye
ile ekonomik biiyiime arasindaki bu pozitif iliski bulgusu, Insani Gelisme Endeksi
siralamalarinda yiiksek deger alan gelismis lilkelerin ekonomik gelismislik agisindan da yiiksek
seviyelere sahip olmalarinin rastlanti eseri olmamasi durumuyla paralellik gostermektedir.

Istikrarli bir ekonomi ve iiretim siireci i¢in fiziki ve beseri sermayenin dengeli bir oran ile bir
araya getirilmesiyle iiretimin maksimum kilinmast mimkiin olabilmektedir. Beseri
sermayedeki c¢esitli ekonomik ve sosyal sebeplerle yasanilan hareketlilikler gerek gelismekte
gerekse gelismis iilke ekonomileri i¢in olumlu ve olumsuz etkiler yaratmaktadir. Beyin gogii
olarak tanimlanan nitelikli beseri sermayede yasanilan hareketlilik, gelismis iilke ekonomileri
acisindan yiiksek nitelikli beseri sermaye gerektiren liretim silireclerinde girdi ihtiyacini
karsilarken, gelismekte olan iilkelerin kalkinma siirecinde ihtiyaci olan beseri unsurdan
mahrum kalmalar1 dolayisiyla gelismekte olan iilke ekonomileri lizerinde yikici etkiler doguran
bir olgudur. Bu olumsuz duruma kars1 smirli sayidaki nitelikli beseri sermayeye sahip lilke
ekonomilerinde istihdaminin saglanmasi ve siirdiiriilmesi i¢in kamunun istihdam politikalari
ekonomik biiyiime ve kalkinma siireci i¢in stratejik niteliktedir. Disiplinler arasi, stratejik, ¢ok
yonlii nitelikte bir kavram olan beseri sermayenin, ekonominin biiyiime siirecinde istenilen
etkiyi olusturmast amaci dogrultusunda egitim, saglik, sanayi ve teknoloji alanindaki
politikalarda esgliidim ve uyumun saglanmasinda kamunun Onemli islevleri oldugu
diistiniilmektedir.
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