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ABSTRACT

In this study, the last financial crisis of the US which expanded to global world is defined as the crisis of
capitalism. Capitalism can pass to its new growth stage provided that living the crisis with its all phases. There is
an absolute uncertainty in the world economy despite the monetary policies applied for years. Today, it is seen
that Fed cannot continue to increase the interest rates because of the decreasing on the petrol and other
commodity prices and also fear of recession. In fact, Fed is disappointed with the low inflation rate. On the
other hand, IMF criticizes the policy makers who overlook the increasing risk. Finally, the main stream in
economics is criticized in the study to ignore the realities.
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KRiZ BIiTTi Mi?

OZET

Bu c¢alismada 2008 yilinda ABD’de baslayan ve kiiresel yayilmalar gdsteren krizin aslinda kapitalizmin krizi
oldugu vurgulanmaktadir. Kapitalizmin kendi dinamigi geregi, krizi biitiin agsamalartyla yasamasi durumunda
ancak yeni bir biiylime evresine gegebilecegi gercegini kabul eden galismada, yaklasik 6 yildir uygulanan parasal
tedbirlerin diinya ekonomilerini getirdigi noktaya biiyiik siiphe ile bakilmaktadir. 2015 sonunda faiz artirnmina
giden FED’in, bugiin yiikselemeyen petrol ve diger emtia fiyatlar1 ile global talebin siirekli diistisii ve hatta
resesyon riski géz oniine alindiginda, faiz artiglarina devam edemeyecegi goriilmektedir. IMF gibi uluslararasi
kuruluslar kriz agiklamalarinda, sisen varlik fiyatlarini neden olarak gdstermekte ve politika yapicilarini biiyiiyen
riski gormezden gelmekle elestirmektedir. Yillardir yayimladigi tiim ¢aligmalarinda “piyasa basarir” genel kuralt
ile hareket eden IMF ve belki daha da 6nemlisi, egemen iktisat teorisinin hala bir kriz durumunu agiklayabilecek
yaklagimlara sahip olmamasi bu ¢alismada elestirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: kiiresel ekonomik kriz, kapitalizm, Tiirkiye ekonomisi
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1. GIRIS

Bir goriise gore 2007 yilinda baslayan fakat irdelendiginde aslinda baslangict 1970°li yillara kadar dayanan ve
olduk¢a karmagik bir yapiya biiriinen bir kriz siireci yasamaktayiz. Varlik kayiplari ile finansal piyasalarda
kendini hissettiren siire¢ bugiin otomotiv, tasimacilik, perakende sektdrleri odaginda tiim reel sektorii etkiler
konuma biirinmiis géziikmektedir. Pekiyi neden kriz 1970’li yillara dayanmaktadir? Calismada bu gercek ve
yasanan bunalimin kapitalizmin krizi oldugu netlestirilerek, krizin ulastigi boyutlar ve egemen iktisatin
yetersizligi {lizerinde durulacaktir. Kapitalist {iretim bigiminin igleyis mekanizmasinin tahlili anlagilmadan
sistemin devresel bunalimlari, egemen iktisatin tahlil araglariyla anlasilamayacak ve kriz, sadece uygulanan
iktisat politikas1 yanliglarina veya psikolojik faktorlere indirgenmis olacaktir. Bu iiretim bigiminin ve krizin
tahlili icin, iktisadi analizden dislanan heteredoks iktisat tahlil araglarina ihtiyag vardir. Oncelikle diinya
ekonomilerinin 1970’lere nasil geldigi dzetlenerek, 1970li yillar ile giiniimiize gegis yapilacaktir. flerleyen
asamada, kiiresel krizin boyutlar1 ve giiniimiiz kapitalizmini getirdigi noktalar ile merkez iilkelerden cevre
iilkelere etkileri iizerinde durulacaktir. Son tahlilde egemen iktisatin kriz sdylemi elestirilecek ve yeni bir iktisat
sOyleminin gerekliligi tartigilacaktir.

2. KURESEL KRiZiN KOKENLERI

ABD’nin II. Diinya Savasindan yikima ugramadan galip gii¢ olarak ¢ikmasi kapitalist diinyanin siyasi ve askeri
bakimdan merkezi giicii haline gelmesini sagladi. I. Diinya Savasi sonrasinda maglup devletlerin savas tazminati
ile cezalandirilmast sonucunda ortaya ¢ikan biiyiik ekonomik sorunlar g6z 6niinde tutularak, II. Diinya Savasi
sonrasinda benzer bir uygulamaya gidilmemigti. Hatta tam aksine Marshall Plani ¢ercevesinde 1947-52 yillart
arasinda 13 milyar dolar tutarinda (bugiinkii fiyatlarla yaklasik 150 milyar dolar) ABD yardimi savasta harap
olmus Avrupa iilkelerine bagis ya da diisiik faizli krediler gseklinde aktarilmigti. Boylece ABD, hem Avrupa ve
hem de diinya kapitalizmi i¢in 6nemli bir giivence olusturuyordu. ABD’nin bu hegemonik giicii Bretton Woods
sistemi ile yani diinya para sisteminin ABD’ye baglanmasi ile per¢inlenmisti.

Savas sonrasinda ya da Bretton Woods sisteminin isledigi donemde, Biiyiikk Bunalim yillarindan kalan issizlik
sorunu i¢in miicadelede ortaya konan politikalarda geleneksel teoriden uzaklasilmisti. Bilindigi gibi geleneksel
teori, igsizlik sorununu, piyasamin fiyat mekanizmasi ile ¢dzecegini iddia eder. Séyle ki: Issizlerin kendi
aralarinda ve g¢alisanlarla rekabete girmesi nominal tcretleri diisiiriir. Maliyet unsuru olan {icretlerin diismesi
fiyatlar1 da diigiiriir. Fakat ticretler fiyatlardan daha hizli diiserek, reel iicretlerin ve dolayistyla igsizligin
diismesini saglar. Fakat bunun gerceklesmesi pratikte uzun bir siireci gerektirir. II. Diinya Savasi sonrasinda
igsizlik sorunu geleneksel teorinin yavas ve tahripkér isleyisine birakilmayarak, sorunun ¢6ziimii i¢in bizzat
devletin devreye girerek talep yaratmasimi Ongdren Keynesci doktrin benimsenmisti. Kapitalizmin bas
aktorliigiine soyunan devlet, maliye politikas1 araclari ile {iretim ve istihdam diizeyini etkilemeye ¢alisirken, 6zel
sektor yatirimlarinin canlandirilmasina yonelik miidahalelere de bagvuruyordu. Tesvikler, siibvansiyonlar ve
firmalara dogrudan sermaye istiraki kapitalist devletin savas sonrasi uygulamalar1 olarak gbze carpmaktaydi.
Fordist iretim tarzi, kapitalist diinyada emek {iretkenligini arttirarak, nispi arti degerin ve kar oraninin
yiikkselmesine ve sendikalara yapilan baskilar neticesinde ticret diigiikligiiyle de birlesince hizli sermaye
birikimine neden oluyordu. Kar oraninin yiikselmesini saglayan iki 6nemli gelisme daha vardi. Savas sonrasi
donemde sermayenin hizli bir sekilde uluslararasilagmasi, biiyiik tekelci sermayenin hareket alanini biiyiiterek,
iiretim dlgeklerinin yilikselmesini sagliyor ve ikinci olarak da biiyiik 6lgekte iiretim yapan bu firmalar az gelismis
tilkelerin dnemli hammadde ve yeralt1 zenginliklerini esitsiz miibadele ile ucuza temin ediyorlardi (Savran, 2009:
28-30).

1947 yilinda GATT ile vergi tarifelerine getirilen indirimler diinya ticaretinin genislemesi yoniindeki 6nemli bir
gelismeydi. Kapitalist ekonomilerin biiyiimesi yoniinde atilan adimlarla 1950-73 periyodunda OECD iilkelerinde
kisi basina reel gelir her yil ortalama yiizde 4’iin iizerinde artarak genelde yiizde 160 oraninda yiikselmisti
(Shutt, 2004 :32).
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Yaklasik bir ¢eyrek yiizyil siiren bu biiyiime evresinin temelinde, savas sonrasinda hem iilkelerin yeniden imarim
gerektiren, hem de bireylerin dayanikl tiiketim mallarma olan doyurulmamig bir talebin varligi yatmaktadir.
Keynesci terminolojiyle acacak olursak; gizli (latent) talep zaten mevcut iken, devlete bigilen rol, bunun efektif
talebe donistiiriilmesine yardimci olmasiydi. Devlet bdylece hanehalklart ve firmalara bir nevi, “harcamak
iyidir, bakin ben harciyorum” mesajin1 veriyordu. Ancak, devletin bagimsiz harcamalariyla talebi yiiksek
tutarak, sermaye birikimini her sartta ilanihaye siirdiirebilecegini sanmak biiyiik bir yamlgidir. Keynesci
politikalar ancak kisa dénemlerde, o da 6teki sartlar uygunsa etkin ¢éziimler saglayabilir. Dolayisiyla Savran’in
ifade ettigi gibi, Keynesci ¢oziimlerin bu yaklagik 25 yil siiren mutlu yillarin siiresini uzattig1 dogrudur fakat
bunalimi engelleyememistir (2009 :30). Zira, kapitalist ekonomiler 1970°li yillarin basinda tiiketici talebinin
savasg ertesi donemdeki gibi hizla artmadigi, aksine doygunluga eristigi bir siireci yastyordu. Satin alma giiciiniin
sinirlaria ulasildiktan sonra onu suni olarak arttirmanin tek sonucu enflasyon olarak ortaya g¢ikiyordu. Artik
kapitalist diinya hem ag1r1 iiretim (ya da yetersiz talep) hem de enflasyon sorunu ile karst karstyayda. Tlgingtir ki,
yasanan resesyonun sorumlusu olarak fikir birligi etmigcesine yasanan petrol soklar1 gosteriliyordu. Aynen
bugiinkii krizin nedeni olarak finansal balonlarin gosterildigi gibi. Halbuki petrol fiyatlarindaki sok yiikseligler
kapitalist ekonomilerdeki daralmalarin nedeni degil, belirtileriydi. Bunalimin birgok belirtisi 1973 Kasim’indaki
petrol fiyat artisindan 6nce ortaya ¢ikmisti. Bu iddiay1 destekleyen 6nemli tarihi bir kanit, stagflasyon teriminin
insanlik tarihinde ilk kez dénemin Ingiliz Maliye Bakan tarafindan 1970 yilinda kullanilmis olmasidir (Savran,
2009:32). Benzer bigimde, 1977-79 aras1 donemde petrolde yeni fiyat artislart olmadigi halde kapitalist diinyada
fiyat artiglarinin hizlanmasi, 1970°1i yillarin bunalimmin petrol soklarina indirgenemeyeceginin bir basgka
ispatidir.

Aslinda kapitalizm kendi krizini yasiyordu. Biraz agacak olursak; Ekonomi Politik ve Felsefe’de Marx,
kapitalizmin krizini, tiretilenlerin satilamadigi, dolayisiyla asir1 iiretimden dogan bir talep yetersizligi olarak
betimler. Uretimin biiyiik 6lciide toplumsallastig, yani iiretim ve dagitimm birbirine bagimli hale geldigi
kapitalizmde kimse kendine yeterli degil iken, kendi ¢ikarlarini diisiinen kapitalistler tiretime iliskin kararlarini
birbirlerinden bagimsiz olarak vermektedir. Plansiz olan bu karmagik iiretim mekanizmas1 Marx’a gore sistemin
ilk ¢eliskisidir ve aslinda krizleri olanakli hale getiren de budur. Ote yandan sermaye birikimine dayanan bu
tiretim tarzinda, sermaye birikimi hizlandikga, art1 degerin (karin), degismez sermaye (makineler ve otomasyon)
ve degisen sermaye (emekgiicii) toplamina boliinmesiyle elde edilen kar oraninin diismesi kaginilmazdir. Marx
bununla krizlerin nedenselligini agiklar (Marx, 1976: 120-129). Hemen belirtelim; Marx kar oraninda fiilen bir
azalmaya degil, diisme egilimine dikkat ¢ekmektedir. Marksist teoriyi bu yoniiyle elestiren yazimlarda ortaya
konulmaya c¢alisilan ampirik bulgular olarak sergilenen matematiksel oyunlar, Shaikh (2009) ve bir gok
Marksist iktisat¢inin ifade ettigi gibi, teoriyi ideolojik olarak saptirma gayretinden kaynaklanmaktadir. Bir bagka
onemli husus, buradaki kar orani ifadesi rekabet ortaminda tiim iiretim kollarinda son tahlilde tek bir kar orani ile
kars1 karsiya gelinecegine bir vurgudur. Marx bunu genel kar orani olarak agiklar (Kapital, Cilt3:188). Sermaye,
iiretilen toplam degerin gittikge daha biiyiik boliimiine el koyma, yani onu arti-degere doniistiirme gayreti icinde
giderek daha fazla degismez sermayeye yatirim yapar, degisen sermaye (emekgiicil) sermayenin organik bilesimi
(degismez sermaye/ degisen sermaye) i¢cinde nispi olarak azalir. Dolayisiyla sermayenin organik bilesimi biiyiir.
Oysa buradan kapitalizmin ikinci bilyiik celiskisi dogar, ¢linkii arti-degerin kaynagi emekgiiciidiir. Marx’in
ifadesiyle; “Kar orani, is¢i daha az somiiriildiigii i¢in degil, genellikle, yatirilan sermayeye oranla daha az emek
kullanildigr i¢in diismektedir.” (Kapital, Cilt3:217). Yani aslinda kar orani, emek daha az iretken hale geldigi
icin degil, aksine emegin iiretkenligi arttig1 icin azalir. Boylelikle, yatirilan sermayeye oranla elde edilen arti-
deger yetersiz hale gelir, kar oran1 diigmeye baglar. Bu, elde edilebilecek arti-degere oranla sermayenin asirt
birikimi durumudur. Kar (arti-deger) elde etmek ve bunu yeniden biriktirmek sermayeyi harekete geciren unsur
olduguna gore, birikim yavaglar, yani yeni yatirimlar azalir. Bunun sonucunda talep daralir, bu da bir agir1 iiretim
durumu dogurur. Yani asir1 liretim krizleri diye bilinen sey, krizin ortaya ¢ikis bigimidir. Talep eksikligi bir
neden degil, bir sonugtur. 1970’li yillar, kapitalist ekonomilerin tikanma asamasinda oldugu, Bretton Woods
sisteminin ¢oktiigli tam da bu duruma isaret etmektedir. Kar oraninin diisiis egiliminde oldugu bu yillarda reel
yatirnmlar 6nemini kaybetmekte, birikim fazlasinin degerlendirilecegi yeni alanlar, Bowles ve Ginits’in (1996:
35-36) ifadesiyle daha yesil otlaklar aranmakta ve krizin faturasi ilgisiz bir bi¢imde Keynesci politikalara
¢ikarilmakta idi.
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Egemen iktisat, 1970’lerdeki krizi ve enflasyonu Keynesci politikalara yani devletin her ise miidahale etmesine
indirgerken, neoliberal (gerici) sOylem ile devletin her seyden elini etegini ¢ekmesini sart kosuyordu.
Serbestlesme (liberalization), 6zellestirme (privatization) ve kuralsizlagtirma (deregulation) muhtesem iigliisii,
artik tiim kapitalist ekonomilerin temel ilkeleri olarak ortaya atiliyordu. 1970’lerde kar alanlar1 daralan sermaye,
kendine yeni firsat alanlar1 olarak kamu mal ve istirakleri ile finans piyasalarini segiyordu. Vergi gelirleri ile
finanse edilen kamu hizmetlerinin 6zellestirilmesi ile sermaye hem biiyiik bir vergi yiikiinden kurtuluyor hem de
kendisi icin yeni degerlenme alanlar1 buluyordu. Daha once sermayenin degerlenme alanlari disinda kalan
egitim, saglik, sosyal giivenlik, i¢ giivenlik ve belediye hizmetleri gibi alanlar 6zel sektor i¢in biiyiik karlar
saglayan yeni degerlenme alanlar1 olarak ortaya ¢ikiyordu.

Ileri ve azgelismis tiim kapitalist ekonomilerde kambiyo diizenlemeleri ile bankacilik ve finans piyasalarinda yer
alan finans sermayesinin kiiresel dolanimi 6niindeki engelleyici mevzuat deregule edilerek, bir bagka yeni kar
alanlar1 olarak finansal piyasalar ve yeni finans oyunlar1 ortaya ¢ikiyordu. Fakat diger piyasalardan farkli olarak
bu piyasalarda kéarlar bir tiirlii realize edilemez. Edilemedigi i¢in de bu piyasalarda islem goren varliklarin
fiyatlar1 durmadan siser. Neden? Mal piyasalarinda bir mali tiretip

sattiginizda kar realize edilir. Bununla iiretime devam ederek yeni art1 deger yaratma siireci devam eder. Tabii
yeniden emek kullanip yeniden mal iiretmek sartryla. Fakat finansal piyasalarda bir varligi satip baska bir
finansal varliga gectiginiz miiddetce kar realizasyonunun gerceklestigini en azindan son tahlilde sdyleyebilmek
mimkiin degildir. Ciinkii varlik fiyatlarindaki yiikselisler hayalidir (fiktif), aynen kendileri gibi. Degeri yaratan
emektir; bir varligin fiyati elden ele dolasarak herhangi bir art1 deger yaratilmadigi halde bir degerlenme siirecine
girmesi ancak hayali olabilir ve bir miiddet sonra ilk ¢ikis noktasina déonmesi kaginilmaz olur.

Marx iiretimden kopuk, kendi i¢inde biiyliyen bu finans sermayesini soyle agiklar: "Faiz getiren sermaye ve
kredi sistemindeki gelismeyle, biitiin sermaye kendisini ¢iftlestirmis ve bazan da tiglestirmis gibi goriiniir; ayn
sermaye, ya da hatta belki de ayn1 alacak talebi, ¢esitli sekillerde farkli ellerde, farkli bi¢cimlerde goriiniirler. Bu
para-sermaye'nin daha biiyiik bir kismi tamamen hayalidir. Yedek fon disinda biitiin mevduat, banker iizerinden
alacak talebidir ve ama mevduat olarak hi¢ bir zaman mevcut degildir." (Kapital, Cilt3:417.)

Marx hayali sermayenin gelisiminde hisseli (anonim) sirketlerin ortaya ¢ikmasina biiyiilk dnem atfeder. 19. yy’in
2’nci yarisindan itibaren bireysel kapitalistlerin, iiretimlerini kendi bireysel sermayelerinin Stesine genisletme
imkan1 veren anonim sirketlerin kurulmasi, kardan sermaye birikimine ayrilan payin biiyiimesi firsatin1 vermisti.
Bu sirketlerin hisseleri ve tahvilleri ilk ortaya giktiklarinda iiretim ve dolasim alanindaki sirketlerin gercek
sermayesini temsil ederken, bu menkul kiymetlerin kendileri birer meta haline geldiginde, yani borsada alim
satima konu olmaya basladiginda, bunlarin kendi degerleri (fiyatlart) olugsmaya baslar. Bu da bunlarin degerlerini
sirketlerin sermayesinin gercek degerlerinden bagimsizlastirir ve ikinci bir degerler diinyasi kurar ki tamamen
gerceklerden yani dretim alanindan kopuktur (Satligan, 2009:506-509). Hayali sermaye kendi i¢inde
spekiilasyonu barindirirken, tlirev piyasalar ile hareket alanini genisleterek gelecege de tagsir.

Ozellikle 1970’1i yillarin sonundan itibaren bu piyasalarin yeni kar alanlari olarak kullanildigini goriiyoruz.
Asagida yer alan Sekil 1, ABD ekonomisinde resesyon donemlerini ortaya koyarken, Sekil 2 ile
irtibatlandirildiginda, ABD ekonomisine tarihsel olarak bakildiginda, reel sektor faaliyet gelirlerinin azaldigi
yillarda, bu diislisiin finans piyasalarindaki getiriler ile ikame edildigi gergegini ortaya koymaktadir. 1970°1i
yillara girilirken yiizde 40’1n altinda seyreden finansal getirilerin tim &zel sektdr gelirleri igindeki paymnin
1990’lardan itibaren yiizde 60’lara ¢iktig1 goriilmektedir.
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Sekil 1: ABD Ekonomisinde Sanayi Uretimi ve Oncii Gosterge indeksleri (1957-2008)

ResesyonDdnemleri ~ ——— ABD BilesikOncii Gasterge indeksi = ABD Sanayi Uretim Endeksi

Kaynak: Insel ve Saridogan (2009)

Sekil 2: ABD Ekonomisinde Ozel Sektor Gelirlerinin Dagilimi (%)
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Kaynak: insel ve Saridogan (2009)

ABD’de 2000 Nasdaq krizi"nde iflas eden WorldCom ve Enron olayinda agik¢a goriildiigii gibi, hayali sermaye
ile kurulmus olan sirketlerin varliklart da hayalidir. Piyasa degeri ¢ok yiiksek goriinen bu sirketler, tiimiiyle
Marx’1n ifade ettigi ciftlestirilmis, ti¢lestirilmis sermayenin iriinleridirler.

2000 borsa krizinin reel etkilerini Ortadogu planlari ile 6telemeye calisan ABD, hem kendi ekonomisinde hem
de tim diinyada hane halklarinin bor¢luluk oranlarinin katlanarak biiylimesine seyirci kalmistir. Tiketim
harcamalar1 ucuz kredi mekanizmalariyla canli tutulmaya ¢alisilmistir. Reel gelirleri eriyen galisan kesimin artan
tiikketim harcamalar1 nedeniyle, ikisi arasinda biiyiik farkliliklar ortaya ¢ikmistir. Ornegin 1980°de ABD’de
yiizde 21 olan hane halklarinin borgluluk orani -yani ortalama kisisel borglarin kisisel harcanabilir gelire orani-
OECD’nin 2007 raporuna gére 1993’de yiizde 89’a ve IMF verilerine gore 2011 sonunda da yiizde 120’ye
yiikselmistir (IMF, 2012) Yalmzca bu veri bile suni bir saadet zincirinin kopma noktasina geldigini
gostermektedir.
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3. KURESEL KRiZiN BOYUTLARI

Bu kez bu kopus muazzam boyutlardadir. Amerika’nin en biiyiik iki konut kredisi sirketine (Fennie Mae ve
Freddie Mac) devlet adina el konulmustur. Bu iki sirket, 5,3 trilyon dolarlik kredi hacmiyle kiiresel finans
sisteminin de ana direklerindendiler. Citibank, 2007 nin ilk yarisinda bilangosundan 25 milyar dolar sildiginde
iinlit CEO’su Chuck Prince’in isine son verdi. Prince kendini savunurken kullandig1 sozler zaten olan biteni belki
de en carpici bicimde 6zetlemektedir: “Miizik devam ettikge dansa devam ettik”. Miizik durdugunda, yani kredi
akimi kesildiginde, ABD’nin en biilyiikk yatirim bankalarinin borsa degerleri bir yil iginde ylizde 60 ile 80
arasinda deger kaybederken, bunlardan iki diinya savasi ve nice krizi atlatmay1 bagsarmis olan 158 yillik Lehman
Brothers sonunda iflas etti; bankanin zarar olarak agikladigi rakam Tiirkiye’nin gayrisafi milli hasilasina yakin:
613 milyar dolar. Merrill Lynch ve mortgage kredileriyle iliskisi olmayan bir bagka asirlik banka devi
Washington Mutual da ABD hiikiimetinin araciligiyla bagka devler tarafindan yutuluverdi. Bir bagka ¢arpici olay
ise, tiim bu kredi bankalarinin giivencesi durumundaki ABD’nin dev sigorta sirketi American International
Group'un (AIG) batmasidir; Oktay Baran’in manidar anlatimiyla, sistemin sigortalar1 da atmaktadir. AIG’in
kendi kaderiyle bas basa birakilmasinin krizi daha da derinlestirecegini bilen ABD hiikiimeti, bu sirkete 85
milyar dolar para aktararak hisselerinin ylizde 80’ini devlet miilkiyetine ge¢irmis oldu. 2007 Agustos ayindan bu
yana ABD’de batan banka sayis1 13 ve bu say1, geride simdilik 1,3 trilyon dolarlik bir batik bor¢ birakmustir.

Fed, faiz oranlarini tarihi diizeylerine indirmek suretiyle, karsiliksiz, hayali olan batik varliklar1 bankalardan
satin alarak krize dur demeye calismistir. Bu operasyonun bir benzeri 1847°de Avrupa’da yasanan kriz
stirecinde Ingiltere Merkez Bankasi tarafindan yapilmis ve o zaman da ise yaramamustir. Marx, Kapital 3. Cilt’te
bu durumu sdyle anlatir:

"...Yeniden-iiretim siirecinin tiim siirekliliginin krediye dayandigi bir {iretim sisteminde, kredinin
birdenbire kesildigi ve ancak nakit ddemelerin gegerli oldugu siralarda —6deme araclarina olan biiyiik
hiicum karsisinda— bir bunalimin mutlaka ortaya ¢ikacagi agiktir. Bu yiizden, ilk bakista biitiin bunalim
sirf bir kredi ve para bunalimi gibi goriiniir. Ve aslinda bu, yalnizca, policelerin paraya c¢evrilebilme
sorunudur. Ne var ki bu poligelerin ¢ogunlugu, fiili alim-satimlari temsil eder ve bu alim-satimlarin
genisliginin toplumun gereksinmelerinin ¢ok {izerinde olmasi, en sonunda, biitiin bu bunalimin
temelidir. Ayni zamanda, bu poligelerin muazzam bir miktari, simdi giinisigina ¢ikan ve sabun kopigii
gibi sonen diipediiz bir dolandiriciligi; ayrica, baskalarinin sermayesi ile yapilan basarisiz
spekiilasyonlari; ve en sonu, deger kaybeden ya da hi¢ satilmayan meta-sermayeyi, ya da hi¢ bir zaman
tekrar gergeklestirilemeyecek olan geriye doniisleri temsil eder. Yeniden-liretim siirecindeki zoraki
genislemeye dayanan bu bastan sona yapay sisteme, hi¢ kuskusuz, Ingiltere Bankas1 gibi bir bankanin,
biitiin dolandiricilara, senetleri yoluyla degersiz sermaye vermesi ve deger kaybetmis biitiin metalar1
eski nominal degerleri lizerinden satin almasiyla ¢are bulunamaz. Ayrica burada her sey carpitilmis bir
goriiniistedir, ¢iinkii bu senet diinyasinda, gergek fiyat ile bunun ger¢ek temeli hi¢ bir yerde gériinmez,
yalmz kiilgeler, madeni sikkeler, banknotlar, poligeler, senetler vardir. Ozellikle, iilkenin Londra gibi
tiim para iglerinin toplandigi merkezlerde, bu carpiklik daha goze batar haldedir; siire¢ bastan sona
anlasilmaz hale gelmistir..." ( Kapital, Cilt3:434).

Anlasgilmaz hale gelen bugiinkii siirecin kaginilmaz olarak kiiresel ekonomilerde sermayenin degersizlesip,
temerkiizii asamasini yasattig1 sdylenebilir. Diigen kér oranini yiikseltmek i¢in emek iiretkenligini arttirma
gayreti, toplumsal sermayenin diisiik iiretkenlik diizeyinde {iretim yapanlarinin iiretimden c¢ekilmesini
gerektirir. Bu siire¢, Marksist teoride “sermayenin degersizlesmesi” olarak adlandirilir. Bu kavram, toplumsal
sermayenin bir kisminin deger ve sermaye bi¢imlerini yitirerek, {iretim araci olmaktan ¢ikmasini ifade eder
(Savran, 2009:49). Toplumsal sermaye boylelikle tekellerde toplanir. Bu da sermayenin temerkiiz
(merkezilesmesi) asamasidir. Zayiflarin elenerek giicliilerin  eline ge¢mesine, sermayenin tek elde
toplanmasina bir ornek: Washington Mutual, 307 milyar dolarlik bir varliga ve 188 milyar dolarlik bir
mevduat toplamina sahipti —ki bu rakamlar Tiirkiye nin milli gelirinin yarisindan fazlasini ifade etmektedir—
ve bu devasa zenginlik, bir baska Amerikan bankasi olan JP Morgan tarafindan sadece 1,9 milyar dolar
karsiliginda ele gecirildi. Boylelikle JP Morgan 2 trilyon dolar varlikla {ilkenin ikinci biiyiik bankas1 oldu.
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4. KRIiZIN CEVRE ULKELERE ETKIiSi

Krizi 1970’lere dayandirarak sistemin krizi oldugunu vurguluyorsak, krizin tim diinyay1 etkilemesinin
kagmilmaz oldugu siiphe gotiirmez bir gergek olarak karsimiza ¢ikar. Kiiresel bunalimin rakamlara yansimasi
2008’in son ¢eyreginden itibaren basta ABD ve Ingiltere olmak iizere, diger merkez iilkelerde resesyon olarak
ortaya cikarken, yasanan sarsinttya karsilik ¢evre iilkelerin ekonomilerinin baglangigta krizden etkilenmemis
olmasi, ortaya bir tez atilmasina yol agnusti: Ingilizce terimle “decoupling”, yani “kopma” ya da “ayrisma”
anlaminda, yiikselen piyasa ekonomileri olarak anilan tilkeler bu krizden etkilenmeyeceklerdi. Oysa son donem
gelismeleri, ABD’den baslayan krizin bu tip iilkeleri de etkisine almaya basladigint gdstermektedir. Diinya
ekonomisinin ii¢te birini olusturan ABD resesyona girmisken, onunla i¢ i¢ce olan AB de resesyonda iken, bu iki
blokun tedarik¢isi Cin ve Hindistan ile petrol ve dogalgaz basta olmak iizere hammadde iireten Rusya ve
Ortadogu tilkelerinin merkez iilkelerden ayrigmasi sé6zkonusu olamazdi. Diinya ekonomisi ile dig ticaret hacmini
2007 sonunda 265 milyar dolarin iizerine g¢ikaran, dis kaynak girisleri olmazsa ekonomisi biiyiiyemeyen,
borsasinda iglem goren senetlerin ylizde 70’e yakinin yabancilarin elinde oldugu, 6zel sektoriiniin asir1 bor¢lu
oldugu Tirkiye’yi de teget gecmesi beklenemezdi. Sekil 3, ayrisma senaryosunun gecersizligini ortaya
koymakta; yani yiikselen piyasa ekonomileri ile gelismis ekonomilerin krizde paralel bir seyir izledigini
gostermektedir.

Sekil 3: Krizin Diinya Ekonomilerine Etkisi
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Kaynak: IMF, World Economic Outlook, 2009.
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IMF, yayimladig1 raporda 2009 yili diinya ¢ikti biiylime tahminini yilizde -1,3 olarak revize etmistir (IMFa,
2009:10). IMF’nin bu tahmini 2009 i¢in yaptig1 dordiincii ve nihayet son tahmindi. Zira daha 6énce IMF’nin
2009 i¢in ilk biiylime tahmini ytiizde 4,4 iken, daha sonra bu tahmin yiizde 2,4’e ¢ekildi. Ocak 2009°da yiizde
0,5 olan Fon’un biiylime tahmini, en son -1,3 olarak revize edilmistir. Latin Amerika, Giineydogu Asya ve
Tirkiye krizlerinde biiyiik itibar kaybina ugrayan IMF’nin hazirladig1 raporlarda biiyiik krizi 6ngéremedigi
yine ortadadir. Cevre iilkelerin krizlerinde merkez bankalarmi likidite sikigikliklarina duyarsiz kalmaya
zorlayan IMF, krizden sonraki yaklagik 1 yildir yaptig1 gibi, en son 26 Haziran 2009 tarihli duyurusunda
merkez bankalarin1 ve hiikiimetleri daha gevsek para ve maliye politikasi uygulamalarina davet etmekte idi
(IMFb, 2009). Bu celigki, Fon’un kimlerin egemenliginde oldugunu tartismaya bile gerek olmadigim
gostermektedir.

Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO), 2009 basinda, bu bunalimin diinya ekonomilerinde bir yil iginde 50
milyon yeni igsiz ortaya c¢ikaracagini, boylelikle kiiresel igsiz sayisinin 230 milyona ve kiiresel igsizlik
oraninin da yiizde 7,1’e yiikselecegini aciklamisti. Bunu dikkate alarak, kapitalizmin bu asir iiretim krizinin,
iiretici siniflar arasi farkliliklari tekrardan géz oniine sererek, her krizde oldugu gibi bu krizin de faturasinin
emek kesimine ¢ikarildigini séyleyebiliriz.

Tiirkiye ekonomisini 6zel olarak ele alacak olursak; iilkenin diinya ¢apindaki krizin patlak vermesinden de once,
2002-2006 yillar1 arasinda yasadigi spekiilatif biiylime temposundan zaten uzaklasmaya basladigi ifade
edilebilir. Ekonominin 2002-2006 biiyiime orani ortalamasi1 % 7 dolayinda iken 2007 yilinda biiyiime sadece %
4,5 olarak gerceklesmistir. 2008 basindan itibaren oldukga diisiik gelmeye baslayan ceyreklik biyiimeler
belirginlesirken, 2008’in 3’iincii ¢eyreginde yiizde 0,5 olarak gergeklesmis; 2008 son ¢eyreginde ise ekonomi
ylizde 6,2’lik tarihi bir kiigiilme yasamistir. 2009°un ilk ¢eyreginde ekonomideki kii¢lilme daha da vahimdir ki,
ylizde 13,8’lik daralma ile iist {iste iki ¢eyrek negatif biiyiiyen ekonomi, teknik terimle resesyona girmistir. 500
biiylik firmanin faaliyet karlar1 2008 yilinda, bir 6nceki yila gore ylizde 35 diisiis gostermistir. Krizin basladig:
ABD ekonomisinin imalat sanayiinde 2008’in ikinci yarisindan itibaren daralma ortalama yiizde 2 iken, Tiirkiye
ekonomisinde bu iiretim kolunda daralma ortalama yiizde 12,9’a ulagmaktadir. Siyasi iktidarin teget gegmesini
bekledigi krizin kiiresel dlgekte en fazla etkiledigi iilkelerden biri Tiirkiye olmustur. 2008 Mart ay1 igsizlik orani
yiizde 11 iken, 2009 Mart ayi igsizlik oran1 yiizde 15,8’e yiikselmistir. Ekonomi s6z konusu 1 yil iginde 1 milyon
244 bin yeni igsiz yaratarak, igsiz niifus 3 milyon 776 bin kisiye yiikselmistir.

5. EGEMEN IKTiSAT SOYLEMININ ELESTIRiSi VE SONUC

Marx, kapitalizmin ancak krizlerle yol alabilecegini, kapitalizmin oniindeki en biiyiik engelin kapitalizmin
kendisi oldugunu belirterek agiklar. Kapitalizmin devresel krizleri, sistemin kagip kurtulamayacagi bir
hastalik oldugu gibi, ayn1 zamanda da sistemin igerdigi tiim geligkilere ragmen isleyisini miimkiin kilan
tedavidir. Yasanan kriz; bir agir1 {iretim krizidir; kaynag tiretim kollarinda diisen kar oranidir. 1970°1i yillarin
bunalimimin finans cambazliklar ile 6telenmesinin geldigi son noktadir. Kapitalizmde bunalimin gostergeleri
farkli noktalardan ortaya c¢ikabilir. 1929°da veya bugiin oldugu gibi parasal krizler (banka iflaslari, borsa
¢okiigleri vb.) seklinde kendini hissettirirken, 1970’lerde petrol fiyatlarindaki yiikselisler olarak kendini
gosteriyordu. 2008 yilinda yasanan patirti 6ncesinde de petrol ve gida fiyatlarinda sok yiikselisler ortaya
ctkmigti. Aynen hastanin atesi yiikseldiginde, hararet hastaligin gostergesi fakat hastaligin kendisi olmadigi
gibi, finansal piyasalarda ve mal piyasalarinda ortaya c¢ikan fiyat degisiklikleri de hastalig:
aciklayamayacaktir. Nobel 6diillii iktisatci Tobin’in Ekim 1987°deki New York borsasi ¢okiisiinde ifade
ettigi su aciklama olduk¢a manidardir: “Menkul degerler piyasasit neden mi ¢oktii? Bu sorunun cevabi, neden
¢oOktiigiini diipediiz bilmedigimizdir. Cokiis giinii, higbir sey bir hafta dncesinden farkli degildi.” (Satligan,
2009:517).

Egemen iktisat, her yeni bunalimi, temelde saglikli bir sistemin anlik bir duraklamasi, bir nefes alma molasi
olarak nitelendirir. Neoklasik iktisatta iiretim araglarinin ve {iretimin tam stirekliligi s6z konusudur. Yatirimlarin
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daralmas1 gibi durumlar konjonktiirel olarak adlandirilir. Bunalimm varligi reddedilir. Ornegin kalburiistii
iktisatg1 Galbraith, 1929 Biiyiik Bunalimim anlik ruh durumu gibi psikolojik faktorlere baglarken, Monetaristler
FED’in yanlis politikalarina gonderme yaparlar. Aynen 70’lerin bunalimini petrol krizine yani tabiata
dayandirmalar1 gibi. Klasik iktisatci David Ricardo da kér oraninin diisiis egilimini tarimsal tiretimde azalan
verimlere baglamigti. Marx, Ricardo’yu, kapitalist tiretim tarzinin ¢eligkili tabiatin1 kavrayamadigi icin ¢areyi
tarim miihendisligine siginmakta bulmakla elestirir (Savran, 2009:38)

Son olarak; dig dengesizliklerle bogusan, biit¢ce agig1 veren azgeligmis iilkeler, igsizlikten kirillan genig insan
yiginlari, giinde 1 dolarin altinda bir harcama ile hayat miicadelesi veren 1 milyarin {izerinde a¢ topluluklar, i¢
savaglar, terdr, silahlanma, krizler, banka iflaslar1 ve insani degerlerini kaybeden mutsuz insan yiginlarimi
gormezden gelen bir denge iktisadidir bugiin {liniversitelerde hakim iktisat. Tabiata bile dengesini yitirten bu
bitmek bilmez kar ve dolayisiyla asir1 liretim hirst ile gevreyi kirletip, ekolojik dengeyi bozan, su kaynaklarim
tiiketen, iklim, enerji, gida krizlerine yol agan sistemi sorgulamaya bile gerek duymadan, yasanan bunalimin
faturasini vergi miikelleflerine ¢ikartmaya g¢alisanlarin da krizidir bu. Yani iktisat da krizdedir; hem de uzun
zamandir.. Tam istihdam ve dolayisiyla goriinmez el safsatasini, bunalimlar hortladik¢a uyarlamali ve rasyonel
beklentiler aciklamalar1 ile Ortbas etmeye calisan, krizleri verimlilik T{icretleri ve menii maliyetlerine
dayandiranlarin ¢ikmazidir ayni zamanda bu yasananlar..

Kriz bitti mi? Hayir, bitmedi. Kapitalizmin kendi dinamigi geregi, krizi biitiin agsamalariyla yasamasi durumunda
ancak yeni bir biiyiime evresine gecebilecegi gercegini géz ardi etmememiz gerekir. Yaklagik 6 yildir uygulanan
parasal tedbirlerin diinya ekonomilerini getirdigi noktaya biiyiikk siiphe ile bakilmalidir. 2015 sonunda faiz
artirrmina giden FED’in, bugiin yiikselemeyen petrol ve diger emtia fiyatlari ile global talebin siirekli diisiisii g6z
oniine alindiginda, faiz artiglarina devam edemeyecegi goriillmektedir.

Gandhi’nin muhtesem ifadesiyle, “diinya herkesin ihtiyacina yetecek kadarmi saglar, fakat herkesin hirsini
saglamaya yetecek olani degil”. Diinya ekonomilerini yonlendirenlerin bitmek bilmeyen hirslart géz 6niinde
bulunduruldugunda, bu hirsin kolay kolay da bitmeyecegi goriilebilir. Kisacasi, diinya finans kapitalinin kar
hirslart tiim insanlig1 6nlenemez sosyal ¢okiislere gebe birakmaktadir. Diinya finans kapitalinde baslayacak bir
¢okiis tam olarak yasandiginda kapitalizmin yeni bir evreye ve insanligin da yeni bir mutluluk cagina
gegebilecegi diisiincesindeyiz.
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